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Este trabalho, que tem como objeto de analise a funcionalidade da producdo camponesa para
0 capital é parte integrante da monografia apresentada ao curso de Servico Social da
Universidade Federal de Alagoas (UFAL). E tem como objetivo analisar os mecanismos
‘invisiveis’ utilizados pelo capital para explorar o trabalho camponés. A questdo central que
norteia esta investigacdo é a indagacdo sobre como o agricultor familiar é transformado em
trabalhador indireto para o capitalismo agrario? Parte-se do pressuposto de que em seu
processo de valorizacdo o capitalismo mantém formas de producdo aparentemente
‘autonomas’ como a produgdo camponesa, encontrando formas de explora-la sem se tornar
dono da terra ou assalariar estes trabalhadores. Para apreensdo da realidade, pautou-se na
perspectiva critica a partir do método dialético. Esta é uma pesquisa de carater exploratério,
que vai utilizar como instrumento a pesquisa bibliografica. Em seu desenvolvimento, tratar-
se-a sobre o capitalismo no campo, o regime de propriedade no Brasil, a renda da terra e
inclusdo do camponés como trabalhador para o capital. Como possiveis resultados espera-se
que este estudo possa indicar a dominagdo do camponés pelo capital como fator para o seu
empobrecimento.
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Sob o pretexto de iniciar a conversa, algumas consideragoes

A exploracdo do camponés pelo capital é aqui compreendida com uma das
particularidades do desenvolvimento capitalista na agricultura brasileira, que tende a se
apropriar de diversas formas de producdo para extrair renda e obter ainda maior acumulacao
de capital. Nesse contexto capitalista, o agricultor familiar produz o necessario para a sua
reproducdo social e por isto seu trabalho € identificado como autdénomo e improdutivo para o
capital. Ndo obstante, a realidade social € mais complexa do que aparenta e, se 0 fendmeno
for observado para além de sua imediaticidade, perceber-se-a4 que o produto camponés possui
uma mais valia implicita, que vai se realizar nas maos dos grandes capitalistas devido a uma

série de mecanismos ‘invisiveis’ de transferéncia de valor.
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Partindo desses pressupostos, toma-se como objetivo principal deste trabalho analisar
os mecanismos ‘invisiveis’ utilizados pelo capital para explorar o trabalho camponés. E para
cumpri-lo propde-se discutir os fundamentos do capitalismo no campo; apresentar o0s
determinantes para a constituicdo do regime de propriedade no Brasil; estudar a renda
fundiéria da terra e apontar como o camponés da agricultura familiar pode ser produtivo parao
capital.

A invisibilidade do processo de dominacdo da agricultura familiar pelo mercado
capitalista, numa realidade em que, na maioria das vezes, nem 0 camponés, nem a sociedade
consegue perceber essa relacdo de exploragdo, tornando-a ainda mais perversa, traduz a
importancia da abordagem do tema. A partir destes reconhecimentos iniciais, toma-se como
questdo norteadora da investigacdo a indagacdo sobre como o agricultor familiar €
transformado em trabalhador indireto para o capitalismo agrario?

Como resposta provavel, acredita-se que o capitalismo,em seu processo de valorizagéo
e, inclusive, de tentativas reinvencdes para sair de suas crises estruturais, mantém formas de
producdo aparentemente ‘auténomas’, como a producdo camponesa, encontrando formas de
explora-la, extraindo-lhe uma renda, sem arcar com os custos de se tornar dono da terra ou de
assalariar estes trabalhadores.

As aproximagdes com a realidade investigada foram feitas através do método
dialético, que permite compreender as maltiplas determinacdes que constituem a realidade
social e sua dinamicidade, onde os fendmenos sociais ndo podem ser definidos como coisas
acabadas, uma vez que estdo em estado permanente de transformacgdo. No que concerne aos
procedimentos metodoldgicos que funcionam como instrumentos e técnicas necessarias para a
investigacdo cientifica, utilizou-se a pesquisa bibliografica como recurso central. Ainda é
preciso apontar que esta pesquisa possui um carater exploratério, por “[...] proporcionar maior
familiaridade com o problema, com vistas a torna-lo mais explicito ou a construir hipoteses”
(GIL, 2002, p. 41) a partir das bases do Servico Social, uma vez que ainda € abordado de
forma insipiente pela profisséo, seja no plano tedrico, seja naquele técnico profissional.

O trabalho esta dividido em duas secdes, sendo que a primeira tratara sobre as bases
do capitalismo, apresentando, em linhas gerais, alguns de seus fundamentos de modo a
apontar como ocorre a exploracdo do capital na agricultura, sem deixar de considerar as
particularidades do desenvolvimento capitalista no Brasil. Para isto, a secdo subdivide-se em
dois itens que tratam sequencialmente sobre o ‘regime de propriedade no Brasil’ e sobre a’
renda fundiaria e a economia camponesa’. A segunda se¢do abordara, especificamente, sobre a

exploragcdo do agricultor pelo capitalismo agrario, evidenciando 0s mecanismos que



promovem essa exploragdo. Como possiveis resultados, espera-se amadurecer as analise sobre
0 papel do trabalho e da produgdo camponesa familiar no circuito do capital, compreendendo
as formas de subordinacdo da agricultura camponesa e como estas sdo determinantespara o

empobrecimento camponés.

1.0 desenvolvimento capitalista no campo

O capitalismo ndo é um sistema de producdo de mercadorias, mas sim um sistema
direcionado a producdo de mais valia. N&o interessa a ele, um tipo de producdo simples, que
ndo Ihe permita a acumulacdo de uma quantidade sempre maior de capital. Isto é o0 que o
diferencia de outros modos de producéo.

A producéo capitalista pressupde a existéncia de uma massa de trabalhadores livres e
juridicamente iguais, que possuam como Unica mercadoria a ser vendida, a sua forca de
trabalho. Do mesmo modo que pressupde, uma classe de proprietarios de meios de producéo,
enriquecidos num processo primitivo de concentracdo e acumulacdo de capitais. No processo
de producéo, o capitalista é levado a contrair os meios de producdo — o capital constante — e a
forca de trabalho — o capital variavel. S&o estes dois elementos que constituem a composicao
organica do capital, sendo necessarios para a extracdo da mais valia.

A mais valia expressa um valor excedente de producéo extraido do trabalhador na
esfera produtiva, que vai se configurar sob a forma de trabalho ndo pago, apropriado pelo
capitalista que o contratou. O salario, em troca do qual o trabalhador vende a sua forca de
trabalho, paga apenas uma parte do total de trabalho desprendido por este, ou seja, remunera
parcialmente o trabalhador. A parte excedente é 0 que gera a riqueza do capitalista. Para Marx
(2008, p. 721),

O objetivo do comprador é aumentar seu capital, produzir mercadorias que
contém mais trabalho do que ele paga e cuja venda realiza também a parte
do valor obtida gratuitamente. Produzir mais-valia é a lei absoluta desse
modo de producdo. A forga de trabalho s6 € vendavel quando conserva os
meios de producdo como capital, reproduz seu préprio valor como capital e
proporciona, com trabalho ndo pago, uma fonte de capital adicional.

O caréter especifico desse tipo de producdo consiste na capacidade de aumentar seu
capital, elevando ao maximo a producao do trabalho excedente de modo a gerar a acumulagdo
capitalista em escala ampliada. Para isto, o capitalista ao realizar a mais valia na exploracéo

do trabalho, ndo gasta todo o valor adquirido com despesas pessoais, apenas parte daquele



valor adicional é direcionada para este fim. A outra parte é convertida novamente em capital,
que ciclicamentereadquirea funcdo de ampliar o processo produtivo, de modo que ao final de
um novo ciclo de producéo, o capitalista possua sempre mais capital do que aquele investido
originalmente (PAULO NETTO; BRAZ, 2012).

Este movimento do capital gera uma diferenciacdo na relagcdo entre o capital constante
e o0 varidvel. Isto porque, ao converter mais valia em capital, o capitalista direciona maior
investimento na parte constante de modo a adquirir uma maior quantidade de maquinas,
equipamentos, instalagdes e insumos. Este progresso técnico s € possivel porque a forca de
trabalho tem condigdes de incorpora-lo, mas ao mesmo tempo, essa introducao de tecnologia
funciona como condic&o para elevar o grau de produtividade do trabalho® e consequentemente
maior acumulacdo de capital, uma vez que o trabalhador consegue transformar uma
quantidade maior de meios de producdo em produto final, gastando o mesmo tempo e o
mesmo dispéndio da forca de trabalho (MARX, 2008, p. 725).

Esse movimento faz com que ocorra uma alteracdo da composicdo organica do capital,
provocado pelo aumento do capital constante a custa do variavel, ou seja, uma maior
quantidade de meios de producdo mediada por um decréscimo da forca de trabalho necessaria
para a acumulacdo de capital. Isto ndo quer dizer que, com o aumento do capital global, a
demanda por forca de trabalho também ndo aumente. Havera, sim, um crescimento, mas este
sera proporcionalmente menor (Ibid.). De modo geral, esta ‘redug¢do’ da demanda por forca de
trabalho cria uma falsa consciéncia de que houve um crescimento absoluto da classe
trabalhadora, em proporcdo muito maior do que o capital tem condi¢cdes de absorver. Mas, na
verdade esta é a condicdo inerente a reproducdo do capital: criar uma massa relativa de

populacdo excedente.

Assim, uma parte (sempre variavel, maior ou menor) do proletariado aparece
como sobrante em face das necessidades da acumulacgdo; essa parcela de
supérfluos (excedente) constitui o exército industrial de reserva; trata-se,
mesmo, de uma populacdo que, diante das exigéncias da acumulacéo, pode
ser designada como populagdo excedentaria ou superpopulagdo relativa
(PAULO NETTO; BRAZ, 2012, 146, grifos do autor).

A existéncia do exército industrial de reserva € a condicdo para a reproducdo ampliada
do capital a medida que permite ao capitalista pressionar para baixo o salario dos

trabalhadores devido as pressdes da populacdo desocupada, submetendo-os ainda mais a

® Aintroducdo de tecnologia e 0 aumento da produtividade do trabalho coletivo através da cooperacdo em larga
escala s6 puderam ocorrer devido & concentracdo e a centralizagdo de capitais nas mdos de capitalistas
particulares. O monopdlio dos meios de producdo é uma das condi¢des do modo capitalista de producao.



exploracdo do trabalho e as exigéncias do capital. Essa populacdo sobrante, também é passivel
de ser mobilizada para qualquer setor da economia onde o capital esteja se expandindo de
modo a dispor de forca de trabalho, ainda que para isto seja necessario seu deslocamento
geografico.

Resulta desta dindmica inerente ao capitalismo, a sua contradi¢do fundamental e mais
importante: produzir riqueza sob a forma de capital na mesma proporcdo que produz miséria,
pobreza. A exploracdo e expropriacdo dos trabalhadores dos seus meios de producgéo e do
fruto do seu trabalho é a condicdo fundamental para a constituicdo do modo de producéo
capitalista.

A esséncia do capitalismo € permeada por esta contradicdo fundamental seja na
inddstria ou na agricultura® o que move a agéo do capital é a obtencdo de lucro, de mais-valia.
Mas o que se deve destacar sobre as especificidades da realizacdo do capitalismo na
agricultura é que este ndo se da diretamente como nos setores industriais, o capital ai se
constitui a partir da mediacdo da renda da terra.

No decorrer do processo histérico, durante o seu desenvolvimento, o capitalismo
metamorfoseou as antigas rendas feudais - a renda em trabalho, a renda em produto e a renda
em dinheiro - dando-lhe um equivalente econémico, transformando-as em renda capitalizada
da terra. Isto foi possivel no processo de acumulagdo primitiva em que a acdo do capital, por
intermédio dos antigos senhores feudais, agiu na agricultura de modo a expulsar 0s
camponeses e servos de gleba de seus lotes de terra. Além dos lotes individuais, o0s
camponeses ainda dispunham do uso de terras em comum - inclusive com o senhor feudal -
eram os bosques e florestas que funcionavam como pastagens de animais particulares
(OLIVEIRA, 1987). Esses campos comuns também foram apropriados pelos senhores de
modo que o direito de coproprietarios que os camponeses possuiam foi sendo abolido.

O processo de expropriacdo dos camponeses foi 0 que criou 0 monopolio da terra por
uma classe de proprietarios que, historicamente, arrogou-se o direito de usufruir desse bem
natural em detrimento da grande massa da populacdo. Com 0 monopdlio da terra orientou-se a
producdo agricola para o abastecimento das demandas estabelecidas pela nascente industria
téxtil. Subordinava-se, assim, a agricultura sob a determinacdo do capital a partir da figura do
grande arrendatario capitalista, que empregava trabalho assalariado como forma de expandir

seu capital e entregava ao proprietario, a renda capitalizada da terra (MARX, 2008, p.

* Nao se compartilha aqui do pensamento dual que tende a dissociar agricultura e indGstria, campo e cidade,
arcaico e moderno. Estes, ndo séo setores estanques do capitalismo, mas estdo extremamente articulados. Tratar-
se-4 aqui separadamente apenas para facilitar o entendimento das especificidades do capitalismo na agricultura.



856).Como resultado desse processo, grande parte dos camponeses e pequenos arrendatarios
foi expropriada, gerando uma massa de proletéarios urbanos que davam as nascentes industrias
0s bracos de que necessitavam. Seus meios de produgdo, assim como a terra, tornaram-se
capital e o que lhes restou foi apenas a sua forga de trabalho.

Como se pode perceber, o desenvolvimento do capitalismo no campo pressupde a
alienacdo da terra como propriedade privada de alguns poucos donos que passam a cobrar
uma renda para conceder seu uso. A apropriacao privada da terra faz com que ela atue como
capital e passe a constituir os meios de producdo fundamental para a acumulacéo capitalista
no campo a partir da exploracéo do trabalho.

As bases para o desenvolvimento do capitalismo no Brasil - apesar de ja se
processarem desde a coldnia - foram efetivamente langadas com a substituicdo das relagdes de
trabalho na agricultura, a partir do fim do trabalho cativo e a ascensdo do trabalho livre®. Ali
estavam abertas as possibilidades para a modernizacdo na agricultura brasileira, a partir da
introducdo de relacdes de producdo modernas, que, entretanto, ndo se realizaram.

Ainda hoje a exploracdo capitalista no Brasil agrario se faz a partir de relagdes
capitalistas, consideradas aqui como indiretas, mas ainda assim tipicamente capitalistas.lIsto
porque as formas capitalistas de exploracdo no campo — e também na cidade — ndo séo
necessariamente assalariadas, todavia realizam o objetivo geral do capitalismo: a exploracéo
de mais valia para a acumulacdo ampliada do capital. Segundo Engelbrecht (2011, p.39),

Os acontecimentos do mundo rural brasileiro por que passamos atualmente
sdo atribuidos a expansdo do capitalismo no campo, o qual segue sua lei que
é a reproducdo crescente a ampliada de acumulacdo. A tendéncia do capital é
a de tomar conta progressivamente de todos os ramos e setores da producao
no campo e na cidade, na agricultura e na inddstria. Mas o desenvolvimento
das relacOes capitalistas na agricultura apresenta particularidades em relagéo
ao da industria. A principal delas é que o meio de producdo fundamental na
agricultura — a terra — ndo é suscetivel de ser reproduzido ao livre arbitrio do
homem, como sdo as maquinas e ou outros meios de produgdo e
instrumentos de trabalho.

O mundo rural, portanto, ndo € um setor a parte do capitalismo urbano, ao contrario,

estd diretamente articulado com ele. Pois, o préprio sistema vai tentar integrar os diversos

® Trabalho livre, mas ndo assalariado. O regime de colonato que se constituiu no Brasil apés a abolicdo da
escravatura, foi uma forma de producdo ndo capitalista criada pelo capitalismo nascente para dar suporte a
economia brasileira de exportacdo fundada na grande propriedade. Este regime possui caracteristicas proprias, 0
colono recebe um “salario” anual pelo plantio da fazenda, tem direito a uma quantia proporcional a colheita e
ainda podia dispor do que produziu juntamente com sua familia. Este sistema de trabalho néo se confunde com o
trabalho assalariado porque o trabalhador é o responsavel pela producdo dos seus meios a sua reprodugdo social
de modo que o fazendeiro fica desobrigado a pagar um valor em salério que tenha essa correspondéncia
(MARTINS, 2013).



setores da economia em seu circuito, e a agricultura é um deles. Conforme fora salientado
pela autora acima, o capital agrario se constitui mediante particularidades, especialmente no
que concerne a sua relacdo de exploracdo com a terra e das relagdes sociais e de trabalho que
vao se estabelecer, determinando as especificidades do capitalismo no campo. A fim de
explorar melhor essas particularidades, dedica-se o subitem que se segue ao estudo sobre o
regime de propriedade no Brasil, que se constitui como um determinante fundamental de

acumulacdo de capital no agrario.

1.1 Sobre o regime de propriedade no Brasil

A propriedade privada se configura como o principio basico do desenvolvimento
capitalista, sem o monopolio dos meios de producdo ndo pode haver o controle do processo
produtivo pelo capital e, consequentemente, a sua valorizacao.

A terra enquanto meio de geracdo de riquezas e, apesar de ndo ser fruto do trabalho
humano, é frequentemente apropriada pelo capital personificado na figura dos grandes
latifundiarios. Desse modo, a existéncia da propriedade fundiaria € a condicdo para a
exploracdo capitalista da terra, de modo que “o capital cria a forma historica especifica de
propriedade que Ihe convém, valorizando este monopdlio na base da exploracao capitalista,
subordinando a agricultura ao capital” IAMAMOTTO, 2008, p. 89, grifos do autor).

No Brasil, a natureza da propriedade fundiaria possui determinantes historicos
particulares inerentes ao seu processo de colonizacdo. A exploracédo de produtos agricolas para
0 abastecimento do mercado europeu demandou uma estrutura adequada para dar sustentacao
a economia colonial, qual seja: a grande propriedade rural associada ao trabalho escravo e
depois ao trabalho livre.

Segundo Wanderley (1979), a propriedade da terra no Brasil acompanhou o
desenvolvimento capitalista e se configurou em duas fases: uma caracterizada pelas relacGes
escravistas de producdo e a outra identificada pelo trabalho livre. De modo que, inicialmente,
a terra foi fruto de “doagdo ou de simples ocupacdo” e depois passou a se generalizar “o
carater de mercadoria da terra”. Antes de explorar esta questdo, é importante ressaltar que a
propriedade fundiaria sempre estd associada as relacbes de trabalho especificas, pois é o
trabalho humano e ndo a propriedade que gera renda, capital e riqueza. Sobre isto, resgata-se
lamamotto (2008, p. 89) para quem,

As relacOes de propriedade articulam-se as relagGes de trabalho como meio
de subordinar o trabalho. As diversas formas de organizacdo do trabalho — e



de participacdo em seus frutos — condicionadas pela distribuicdo dos meios
de producdo, expressam formas diferentes de relacdo com o empresario
capitalista e proprietario territorial, articulando sujeitos sociais distintos
(grifos do autor).

Como foi apontada acima, a estrutura fundiaria do Brasil foi definida em dois
momentos histéricos. As sesmarias foi o primeiro regime de propriedade instituido no pais.
Sua origem remonta a estratégia adotada pela Coroa portuguesa para a administracdo da
colonia, dividindo-a em longas faixas de terras que foram denominadas de capitanias
hereditarias, entre os anos de 1534 e 1536. Os capitdes donatérios ficavam obrigados a doar
terras ndo cultivadas para a exploracdo, as sesmarias. E importante observar que a distribuicio
de sesmarias ndo se fez apenas através de doacdo, algumas delas foram vendidas. Segundo
Moura (2013, p. 270),

A primeira lei de terras no Brasil foi implantada ainda no periodo colonial: a
lei de Sesmarias. Tratava-se de uma lei de concessdo de terras, porém
funcionava como doacdo, pois s6 os nobres tinham direito sobre elas; aos

pequenos agricultores era negado esse beneficio, gerando desigualdade e
pobreza na era colonial.

Concediam-se sesmarias para quem possuisse meios para explora-las, fundar engenhos
e adquirir escravos. Isto porque ndo adiantava possuir terras sem a possibilidade de comprar
escravos (GORENDER, 2005), pois nos primeiros séculos da colonizacdo estes possuiam
mais valor do que a terra que era objeto de doacdo. Para a aquisicdo de escravos, ao contrario,
o latifundiario precisava imobilizar recurso pagando adiantado uma rendar capitalizada ao

traficante para poder adquirir o monopélio sobre o trabalho do cativo (MARTINS, 2013).

A propriedade da terra como equivalente de mercadoria vai se da na crise do regime
escravista, com a substituicdo das relagdes de trabalho devido a cessacdo do trabalho
compulsério, ja anunciada no fim do trafico. Nesse contexto, a politica de imigracdo poderia
se tornar um entrave para a grande propriedade fundiaria devido a quantidade significativa de
terras devolutas disponiveis para serem apropriadas por simples ocupacdo. Contribuia para
isto, a auséncia de qualquer legislacdo que regulamentasse o regime de propriedade no Brasil
com a abolicdo do sistema de sesmarias nas vésperas da independéncia em 1822 (MARTINS,
2013). Por este motivo, foi criada a Lei de Terras em 1850, que passou a estabelecer que a
posse da terra fosse dada apenas mediante um pagamento, dificultando a sua apropriacdo por

camponeses pobres, indigenas e escravos libertos que ndo possuiam nenhum peculio.

A terra passa a ser definitivamente uma mercadoria e sua aquisi¢éo exige o pagamento

de uma renda. A imposicéo desse pagamento repde as condi¢fes necessarias para a sujei¢do



do trabalho ao capital, personificado na figura do latifundiario, de modo que o cativeiro deixa

de ser a obrigacédo do trabalho escravo para o senhor e passa a sujei¢do do trabalho do homem

livre em terras alheias. Segundo Martins (2013, p.47),
Se no regime sesmarial, o da terra livre, o trabalho tivera que ser cativo;
num regime de trabalho livre a terra tinha que ser cativa. No Brasil, a renda
territorial capitalizada ndo é essencialmente uma transfigurada heranga
feudal. Ela é engendrada no bojo da crise do trabalho escravo, como meio
para garantir a sujeicdo do trabalho ao capital, como substituto da
expropriagao territorial do camponés, que, no advento do capitalismo, criou
a massa de deserdados apta a entrar no mercado de trabalho da nova
sociedade. Aqui a propriedade teve a funcdo de forcar a criacdo de oferta de
trabalho livre e barata para a grande lavoura (grifos do autor).

Desse modo, a institucionalizacdo da propriedade privada no Brasil em 1850, teve
como funcdo manter a economia colonial sob o regime da grande propriedade e criar
condicdes objetivas para a oferta da forca de trabalho livre.

A protecdo do latifundio, enquanto regime de propriedade foi ainda mais reforcada
pela criagcdo do Estatuto da Terra em 1964, quando as pressdes dos movimentos sociais
sinalizavam para a necessidade de uma reforma agréaria, como forma de diminuir as
desigualdades sociais no campo. Ao contrério disto, o Estatuto consolidou a existéncia legal
do latifandio, ao defini-lo como empresa rural excluindo a possibilidade de uma restruturacao
fundiaria no pais (MOURA, 2013).

Sobre as especificidades da propriedade fundiaria que se realiza no Brasil, convem
destacar que ndo é comum a separacdo entre o proprietario fundiario e o arrendatario
capitalista. Aqui, frequentemente, o latifundiario é também a pessoa que explora a terra e
dirige o processo produtivo, uma vez que detém o monopélio dos meios de producao.

Pode-se exemplificar isto, resgatando a figura do usineiro que ndo possui apenas a
propriedade da terra onde esta instalada a usina. Seu dominio compreende, também, terras
direcionadas a plantacdo de cana, dispondo, ainda, de todos os meios de producdo desde
aqueles necessarios para a atividade agricola, até os instrumentos indispensaveis ao
beneficiamento do acucar. E o usineiro quem dirige todo o processo produtivo, e centraliza
em suas maos as funcdes de proprietario fundiario e capitalista ao mesmo tempo.

E importante salientar que a propriedade fundiaria, neste caso, deixa de ser uma
barreira para a realizacdo de mais-valia, tendo em vista que o capitalista/proprietario ndo paga
a renda da terra podendo investir diretamente no processo produtivo. Entretanto, este ja
adiantou uma quantia em forma de renda capitalizada para poder exercer o0 monopdlio sobre

um determinado solo. Essa quantia paga para aquisicdo de terras sera compensada através da



reducdo dos custos da producédo, onde sera pressionado para baixo o valor gasto com o capital
variavel, principalmente.

Enquanto o que se observa, em relacdo ao capital constante, é a aquisicdo cada vez
maior de investimento tecnoldgico e de mecanizacdo na agricultura, no que diz respeito a
forca de trabalho, verifica-se 0 caminho inverso, expresso nas condicdes minimas que sao
dadas ao trabalhador para sobreviver. O capitalista/proprietario faz com que o trabalhador se
responsabilize, pelo menos em parte, com o0s custos de sua reproducao diminuindo os gastos
que teria no pagamento do seu salario. Com isto, vai compensando a renda paga na aquisi¢do
da terra.

Ao invés do grande, o que se verifica é a existéncia de um pequeno arrendatario na
agricultura brasileira. Sdo trabalhadores destituidos de propriedade, ou que detém uma
quantidade irrisoria de terras e por isto necessita arrendar um pequeno lote para produzir
juntamente com suas familias, géneros agricolas para sua reproducdo social direcionando o
seu pequeno excedente para o comércio. As terras que arrendam, sdo, geralmente, aquelas
improprias para a grande exploracao e por isto sdo concedidas pelo proprietario. O pagamento
pelo uso da terra € feito em forca de trabalho, em produtos ou em dinheiro. Esses pequenos
arrendatarios, apesar de ser comum em varias regides do pais, ocupam uma quantidade de
terras muito pequena em relacéo a grande propriedade.

Estes elementos destacados sobre a propriedade fundiaria estdo longe de dar conta da
complexidade das relacbes de propriedade que se estabelecem na agricultura brasileira. Mas o
que se quis demonstrar € a importancia da propriedade para o desenvolvimento do capital na
agricultura. Sobre isto resgata-se Wanderley (1979, p. 35) para quem,

A propriedade fundiaria é, assim, o elemento central, através do qual se
efetua a dominacdo indireta do capital na agricultura. Ela ndo se realiza
economicamente, no sentido capitalista, mas é condi¢do para a apropriacao
de outras formas de sobre-trabalho que, articuladas com a extorsdo da mais-
valia, mantém ainda aspectos formalmente capitalistas no setor.

A propriedade fundiaria €, portanto, a condicdo necessaria para a existéncia da renda
fundiaria como forma de apropriacdo de parte do 'sobre-trabalho’, ou seja, do excedente
extraido no processo de producdo. Logo, para entender como se efetiva a dominacdo do

capital na agricultura é necessario discorrer sobre a renda capitalista da terra.

1.2 A renda da terra e a economia camponesa



Na agricultura, o principal meio de producéo é a terra. Enquanto bem natural, ela ndo é
fruto do trabalho humano e, por isto, deveria ser um bem de toda a sociedade e ndo de uma
determinada classe, “a terra, ndo é suscetivel de ser multiplicada ou de ser reproduzida
conforme a vontade humana como sdo os instrumentos de trabalho, as maquinas, e outros
meios de produgdo” (MARX apud ENGELBRECHT, 2011, p. 41).

A forma histérica de apropriacdo da terra caracterizada pelo monopélio da propriedade
fundiaria - apontada acima - € o que cria as condi¢des necessarias para a subsuncao da terra ao
capital através da renda. Esta se configura como um valor cobrado pelo proprietario para
permitir a exploracao de suas terras, “a apropriagdo capitalista da terra permite que o trabalho
que nela se d4, o trabalho agricola, se torne subordinado ao capital. A terra assim apropriada
opera como se fosse um capital’ (ENGELBRECHT, 2011, p.41).

Destarte, a renda fundiéria é fruto da explorago da terra intermediada pelo capital®. E
se caracteriza como um valor obtido pelo capitalista depois de deduzido os custos de
producéo, no decorrer de sua atividade econdmica. Quando a renda é gerada a partir da
exploracdo da forca de trabalho, pode-se dizer que ela é uma parte da mais-valia social
extraida no processo produtivo que ¢é apropriada pelo proprietario, “[...] a renda nada mais €
do que o fruto do trabalho humano empregado na terra, pois ndo se paga renda pela terra livre,
mas pelo trabalho desenvolvido nela” (ENGELBRECHT, 2011, p.41).

O calculo capitalista na agricultura opera de modo que toda a terra, ainda aquela de
pior qualidade, pague uma renda, ou seja, que sua exploracdo seja capaz de render um valor
acima do lucro médio (SILVA, 1981). Essa é a condicao para que os capitalistas arrendem ou
coloquem as suas terras para produzir, com a garantia de que os pre¢os dos produtos agricolas
sejam deduzidos a partir do solo com poucas caracteristicas de fertilidade de modo a incluir os
custos de producdo mais o lucro médio. E deste lucro médio, ou mais-valia social que se
subtrai a renda. Aqueles capitalistas cujas condicGes de producdo operam com maior
vantagem, conseguem extrair um lucro extraordinario. E a partir disso que a renda da terra se
diferencia em duas formas normais: a renda absoluta e a renda diferencial.

A renda absoluta é fruto do simples monopdlio da terra e deriva do direito do
proprietario de cobrar um tributo pela sua utilizacdo. A propriedade da terra em si funciona
como reserva de valor, que ¢é resultado da “mais-valia global dos trabalhadores em geral da

sociedade. Um verdadeiro tributo que a sociedade inteira paga aos proprietarios de terra”

® Sabe-se que a renda da terra é anterior ao capitalismo, mas o tipo de renda que se esta analisando aqui é a
forma de renda instituida pelo capital.



(OLIVEIRA, 1987, p. 75). Essa caracteristica da terra como reserva de valor vai impulsionar
ainda mais a burguesia brasileira e o capital estrangeiro a monopolizar a terra em suas maos,
pelo simples fato de obter renda com a sua especulacao.

A renda diferencial nada mais é do que a possibilidade de extracdo de um lucro
extraordinario na exploracdo da agricultura capitalista. Quando ela ocorre simplesmente a
partir do acesso as condigcdes favoraveis de fertilidade e localizacdo do solo, se caracteriza
como renda diferencial I. J& a renda diferencial Il decorre dos investimentos de capitais para
propiciar o progresso técnico na agricultura e sanar as dificuldades de producdo, impostas
pelas condicGes naturais do solo (SILVA, 1981).

Essas sdo as formas normais de submeter a agricultura ao capital e extrair uma renda
desta atividade, renda esta que se constitui na exploracdo do trabalho. A qualidade do
capitalismo dependente que se configura no Brasil esta em que ndo sé as formas tipicas de
submeter o trabalho ao capital séo legitimas. O que caracteriza o capitalismo na agricultura
brasileira ¢ a sua capacidade de extrair um valor excedente, uma renda, de “onde ela
aparentemente ndo existe” (ENGELBRECHT, 2011, p.42).

E assim que se explica a existéncia de formas tradicionais, muitas vezes consideradas
arcaicas de exploracdo, combinadas com processos modernos de extracdo da mais-valia.Neste
sentido, o proprio capitalismo, ao submeter o0 camponés em seu circuito de producdo sem
assalaria-lo, ndo transforma todas as relacdes de trabalho em relagcdes tipicamente capitalistas,
através do trabalho assalariado. Ao contrario, ao incorporar a agricultura e outros setores da
economia, 0 capitalismo dependente incorpora formas de trabalho pré-capitalistas e
aparentemente ‘auténomas’ como a producdo camponesa, encontrando mecanismos para
explora-la, submetendo-a a légica do capital.

O camponés, especificamente, ndo pode dispor da renda fundiaria simplesmente por
ser proprietario - que seria a renda absoluta - a terra que possui € ele préprio quem trabalha
juntamente com a sua familia, ndo se utilizando de trabalho assalariado e, quando o faz, é s6
esporadicamente. Também ndo consegue usufruir da renda diferencial, porque sua producao é
pequena e incapaz de atingir o lucro médio capitalista, pois as suas condi¢des de producdo séo
modestas, “[...] geralmente estdo em terras inférteis € ndo mecanizadas, também ndo tém
capital para reinvestir na terra e poder competir no mercado, pois produzem e recebem em
cima do trabalho necessario” (ENGELBRECHT, 2011, p.42). Sua renda ¢ uma renda
camponesa, sua producdo gira em torno do trabalho necessario para a reproducéo da familia.
A renda do camponés é, portanto, o seu proprio trabalho que se configura como condicéo de

sobrevivéncia.



Contraditoriamente, a expansdo do capitalismo no campo tende a dominar ndo s6 0s
setores onde as relagdes de trabalho sdo eminentemente capitalistas, ele age também no setor
da produgdo camponesa explorando o seu trabalho, comprando a precos baixos 0s seus
produtos, sem expropria-lo da pequena propriedade da terra, a menos que a demanda de
valorizacdo do capital exija. Aparentemente, o trabalho do camponés ndo produz renda, mas
na esséncia o pequeno produtor é sim capaz de gerar um excedente que € direcionado ao
mercado. E o capital, enquanto sistema de producdo que busca sempre se valorizar, enxerga
naquela economia, que aparenta certa autossuficiéncia, uma oportunidade de obter lucros.

O que se quer apontar, de antemao, é que a economia camponesa é funcional ao capital
e, por isto, 0 campesinato ndao deve ser entendido como uma classe pré-capitalista em vias de
extincdo como pensavam 0S marxistas ortodoxos. Ela hoje é uma das categorias de
trabalhadores indiretos para o capital, que, de alguma forma, efetivamente configuram-se
como classe trabalhadora no dia a dia da producdo.Ora, afirmavam alguns tedricos que a
insercdo camponesa na logica de mercado provocaria a sua destruicdo mediante um processo
de diferenciacdo interna que daria origem as duas classes antagdnicas no campo: burguesia e
proletariado rural. Os camponeses enriquecidos se tornariam pequenos capitalistas e 0s
camponeses pobres formariam o proletariado rural (OLIVEIRA, 1987).

Na contramdo da historia, o que se observa € o caminho inverso. Mesmo que 0S
camponeses se transformem em proletarios pela expropriacdo de suas terras, mediante as
necessidades do capital, sua existéncia ndo estd em vias de sucumbir. A possibilidade de
extrair uma renda sem assalariar € o que mantem o interesse do capital na reproducéo da
agricultura familiar, ndo sendo interessante a dissolucdo completa deste tipo de producéo.
Portanto, o desenvolvimento do capital na agricultura tem se realizado em meio a
permanéncia e até, ao aumento do namero de familias camponesas. Essa permanéncia deve
ser entendida como uma recriacdo do campesinato pelo proprio capital.

Diante dessas constataces, passa-se, agora, a explicar como o camponés se torna

trabalhador para o capital agrario.

2.0 camponés como trabalhador para o capital agrario

A existéncia da producdo camponesa mediante o aprofundamento do capitalismo na

agricultura, ndo pode ser entendida como uma anomalia, ou cCOmo um processo que se



constitui a parte do modo de producdo dominante. A permanéncia do pequeno produtor rural,
homem simples, que trabalha com a ajuda da familia, s6 pode ser corretamente entendida se
for pensada a partir da sua subordinacdo ao capital, uma vez que se constitui como uma
relacdo socioecondmica que é reproduzida por este.

Em seu processo de valorizagéo, o capital incorpora os valores excedentes produzidos
por trabalhadores assalariados, camponeses, sitiantes, arrendatarios, meeiros, enfim, ele se
apropria das mais diversas relagcdes de trabalho existente no campo a fim extrair-lhes mais
valia. E neste sentido que a producio camponesa é funcional ao capital & medida que participa
de sua reproducdo ampliada.

BartraVergés’ (2011), afirma que a simples existéncia da economia camponesa se
constitui como fator de regulacdo da economia capitalista, impedindo a formacao de lucros
agricolas exorbitantes provenientes do monopélio da terra, que estdo acima daqueles gerados
com a renda diferencial se convertendo em crise para o setor agricola. Outra funcdo da
manutencdo do campesinato pelo capital é a sua capacidade de fornecer mdo de obra sob a
forma de trabalhador assalariado de tempo parcial na agricultura, e também o operéario
industrial ja em idade adulta sem ter tido o capital nenhum custo com a constituicdo daquela
forca de trabalho. Esse camponés que vai se tornar operario, muitas vezes, migra para a
cidade e engrossa as fileiras do exército industrial de reserva.

Outro beneficio da manutencdo da agricultura familiar pelo capital € o fornecimento
de géneros alimenticios a baixo custo direcionados para abastecer as populacdes rurais e
também dos grandes centros urbanos. O produto do camponés, comprado por precos
inferiores, permite o lucro no campo, mas também na cidade porque, segundo Oliveira (2003),
os saléarios dos proletarios urbanos tem que incluir os meios necessarios a sua reproducdo
social, por isso quanto menor o valor de suas refeicdes, menor sera o seu salario e maior a
acumulacédo do capital industrial.

Por estes e outros motivos, é que a producdo camponesa € reproduzida e
constantemente recriada pelo capital. A dominacdo que exerce sobre esta, porém, é uma
dominacdo indireta porque o capitalista agrario ndo interfere abertamente no processo de
trabalho do camponés. Seu trabalho é aparentemente autbnomo porque o agricultor familiar

mantém a propriedade da terra, e sua producdo parece livre da interferéncia de fatores

" Apesar de o objeto de anlise de Armando BartraVergés ser o campesinato mexicano, as consideragées que o
autor faz sobre a existéncia do campesinato sob a determinacdo do capitalismo para aquela realidade particular,
podem ser ampliadas para a realidade brasileira devido a validade de suas reflexdes.



externos, uma vez que o camponés tem a ilusdo de que é ele quem decide quanto produzir,
como produzir e para que produzir (MARTINS, 2012).

Isto decorre do fato de que o agricultor familiar dispde dos seus meios de producéo,
dentre os quais, o principal que é a terra. Mesmo que ele tenha arrendado um lote, durante o
tempo em que estiver a permissdo para usa-la, usard como se fosse sua. Por isto, o fruto do
seu trabalho, o milho, o feijdo, o arroz, a mandioca, aparece como se fosse sua propriedade
porque 0 que o camponés vende € o seu produto e ndo a sua forca de trabalho como fazem os
operarios cuja producdo surge como propriedade alheia, do capitalista (MARTINS, 2012).

Em condi¢cBes normais, 0 que o camponés vende no mercado € o que excede as
necessidades de sobrevivéncia de sua familia, que muitas vezes, é uma familia extensa porque
uma quantidade maior de filhos € sindbnimo de mais bracos para a roga. Por isto, ele consegue
ter uma margem do que pode vender do que excedeu de sua producdo (MARTINS, 2012.).
Entretanto, mesmo que ele direcione uma pequena parte de sua producdo ao mercado, ela ja
deixa de ser autbnoma porque,

[...] os 10% que vende, jA o atrelam ao mercado, jA o articulam com as
exigéncias da producdo mercantil. Como consequéncia, esses 10% sdo
cruciais para comprar a enxada, enxadao e outros elementos indispensaveis
para a continuidade dessa economia” (IANNI, 1984, p. 149).

Por isto, a exploracdo da agricultura familiar pelo capital ocorre atraves de
mecanismos que o capital cria, para extrair de forma indireta um valor excedente, uma renda,
se configurando como um processo sistematico de transferéncia de valor. Segundo

BartraVergés (2011, p. 02),

[...] qualificar de “capital” os meios de producdo nas maos dos camponeses,
definir uma parte de excedente que ¢ transferido como “lucro que deixa de
receber” e, finalmente, qualificar sua renda como wum “saldrio
autoconsignado” é a unica abordagem correta e estad longe de ser uma
metéfora.

Uma mediagdo necessaria para entender como a producdo camponesa € explorada, € a
compreensdo de que ela ndo ocorre imediatamente na esfera da produgdo, como acontece
como o0s operarios cujo excedente € extraido do trabalho ndo pago. A exploracdo do trabalho
camponés se diferencia desse processo porque a producdo € condicdo necessaria, mas nao
suficiente para a sua exploracdo. Esta so se realiza no momento da circulacio. E neste ambito
que o0 agricultor deixa de receber o valor total pelos produtos do seu trabalho. E ai que

acontece a transferéncia de valor para o capitalista que comprou a sua mercadoria.



No momento da circulagdo, o produto de origem camponesa concorre com o0 produto
capitalista. Ali a concorréncia € regida pelas leis proprias do capital de modo a desconsiderar
os determinantes da producdo individual do camponés cuja natureza € diversa. O que este
produz é valor de uso, e ndo um valor de troca (BARTRA VERGES, 2011). O objetivo de sua
producdo é a reproducao de sua familia, de modo que a atividade desenvolvida pela unidade
familiar seja necessaria para manter as condi¢cbes de sua propriedade como unidade de
trabalho e vida, porque seu trabalho € a condicdo de sua existéncia. Portanto, 0 camponés ndo
visa obter lucro com a sua producdo agricola, as mercadorias que produz funcionam como
meio para adquirir outras mercadorias importantes para a sua reproducdo social, que ele
mesmo n&o tem condigdes de produzir.

Destarte, a producdo camponesa é uma producdo mercantil simples, no calculo de sua
producdo, além de ndo incluir o lucro médio que caracteriza o produto capitalista, este ainda
deixa de calcular os préprios custos que teve com a producdo. O que o camponés visualiza
como custo, sdo 0s gastos mais objetivos para realizar o plantio, como por exemplo, as
despesas que teve para adquirir as sementes e 0s insumos. Nesse calculo, o camponés nédo
inclui a depreciacao dos seus instrumentos de trabalho e da prdpria propriedade, as despesas
com o armazenamento do produto, o aluguel de maquinas e tratores para preparar a terra, e,
frequentemente, nem o transporte do produto.

O camponés também n&o calcula nos custos de sua producéo, especialmente 0s custos
da prépria forca de trabalho durante o periodo da safra. Isto deriva do fato de que, o seu
trabalho é o que constitui 0 seu modo de vida, a sua sociabilidade. Na racionalidade burguesa,
o trabalho é 0 que produz a mais valia, o lucro, a partir do trabalho ndo pago. Ja para a
racionalidade camponesa®, o trabalho é a atividade na qual ele se reconhece, é através do
trabalho na terra que ele e a familia produzem o seu alimento, criam animais, plantam horta
no quintal. Também é pela mediacdo do trabalho que o camponés estabelece suas relacfes
sociais de vizinhanca a partir da ajuda matua entre 0s moradores mais préximos, onde um,
troca ‘ajutério’ com os outros socorrendo o vizinho nas atividades de plantio ¢ colheita dos
géneros agricolas. Sendo assim, o seu trabalho é um trabalho concreto e por isto, ele tem
dificuldades de incluir no célculo do preco do seu produto o valor de sua forca de trabalho. E
nesse sentido, que a producdo camponesa possui uma natureza extremante diversa da

producdo capitalista.

 Nao se sugerindo aqui, que o camponés seja desprovido de racionalidade para calcular o preco de sua
mercadoria, apenas evidencia-se que o seu célculo é diferente do produto capitalista, cuja venda,
necessariamente, tem que realizar o lucro, a mais valia.



Se, no &mbito da circulacdo, o limite para a venda do produto capitalista, é a obtencao
da taxa média de lucro, sem a qual o capitalista prefere ndo vender se retirando da praga, ou
melhor, ele nem produz deixando a terra parada, ou entdo vende o seu capital e migra para
setores mais rentaveis (BARTRA VERGES, 2011). No caso do camponés, o limite para a
venda de seu produto é o da sobrevivéncia. Por isto, ele é obrigado a vendé-lo por um preco
inferior ao de mercado para ndo correr o risco de perder a sua safra. Mesmo que ele consiga
retirar apenas 0s custos que teve com a producdo, e lhe sobrou 0 minimo para a sua
reproducdo social ele vai continuar vendendo no mercado, em condi¢des de ser novamente
explorado.

O camponés é aquele produtor que, como regra geral, cede a sua mercadoria
por um preco de mercado inferior ao seu valor e ao seu preco de producdo
porque, diferentemente do capital, ndo pode deixar de vender pelo simples
fato de ndo obter lucros. Além disso, ele ndo se encontra em condigdes de
passar para outro ramo da economia, pois seus meios de producdo nao
adquiriram a “forma livre do capital” (BARTRA VERGES, 2011, p. 19).

Disso resulta uma transferéncia do excedente que o camponés produziu. Como ja foi
dito anteriormente, sé aparentemente seu trabalho ndo produz mais valia, porque na verdade
todo produto tem embutido em si uma mais valia implicita que vai se realizar nas maos do
comprador do produto camponés, pois este Ultimo deixou de receber um excedente que
equivale ao trabalho ndo pago de um operario, e que seria extraido do camponés no caso de
ele ter alienado a sua forca de trabalho em troca de um salario. Segundo Engelbretch, (2011,
p. 24),

[...] a medida que o capital subordina o pequeno produtor rural, controlando
0s mecanismos de comercializacdo e financiamento é que as condicGes de
existéncia e do produtor rural e sua familia bem como suas necessidades e
possibilidades econdmicas e sociais comegcam a ser reguladas e controladas
pelo capital, como se o préprio produtor fosse um assalariado do capitalista.

A relacdo de exploracdo da agricultura familiar pelo capital, também se da quando o
pequeno produtor rural compra 0s instrumentos que necessita para a producdo. Comumente,
ele compra a semente, 0 veneno, o adubo, a enxada, a foice, enfim, os insumos em geral para
subsidiar o plantio. Além de comprar este tipo de material, 0 camponés também tem que
adquirir os produtos necessarios a sua dieta, que ele ndo produz: o sal, o acUcar, o0 6leo, entre
outros. O camponés como comprador também é explorado a medida que adquire estes
produtos por um prego que excedem o preco de mercado, de modo que o vendedor consegue

extrair dele um lucro extra.



Quando o agricultor familiar, j& se encontra em uma situa¢do maior de dependéncia do
mercado e precisa contrair estes produtos antes da época da colheita - que é quando ele tem o
que vender para poder comprar — e por isto realiza a compra mediante crédito com o vendeiro
mais proximo, esta exploracdo € ainda maior porque ele paga um juro muito alto, e
compromete a sua colheita futura (MARTINS, 2012). Nestes casos, também existe uma
relacdo de exploracdo porque transfere para o capitalista o seu lucro, mediante um pagamento
a mais.

Esta situacdo de dependéncia tem sérias implicacbes para o modo de vida do
camponés, uma vez que ele vai priorizar os produtos de interesse do mercado “[...] as custas
da diminuicdo do tempo e do espago de terra destinados aos proprios meios de vida”
(MARTINS, 2012, p.68). Influindo diretamente na alimentagdo da familia camponesa, cuja
fartura determinada pela variedade de produtos que consumia, tende a diminuir. Uma vez que,
0 espaco que o camponés destinava para plantar a macaxeira, as hortalicas, as arvores
frutiferas, vai sendo substituido pela cultura principal que deve ser vendida no mercado.
Como resultado deste processo, observa-se a especializacdo do agricultor em um determinado
produto, tornando-o ainda mais vulneraveis as vontades do capital.

Sobre isto, exemplifica Martins (2012, p. 78), dizendo que

A possibilidade de ganhos altos com a producdo da soja, anos depois desta
exposicao, levou muitos pequenos agricultores do sul a ruina e a miséria,
pois ndo tinham a sobrevivéncia assegurada por sua propria producdo de
géneros de subsisténcia. Toda a terra disponivel fora ocupada pela soja.
Bastou 0s consdcios americanos despejarem no mercado a soja acumulada,
para que o0s precos despencassem e a soja produzida pelos pequenos
agricultores do sul tivesse que ser vendida por menos do que “valia”.

A medida que a sobrevivéncia do camponés vai ficando mais dependente do mercado,
as possibilidades de suprir as suas necessidades vitais com a sua pequena producdo se tornam
cada vez mais limitada. Fazendo com que o agricultor familiar tenha que submeter uma parte
de sua capacidade total de trabalho para ser explorada diretamente pela agroindustria como
trabalhador assalariado de tempo parcial, ou se submetendo a empreitada por dia de trabalho.
E importante ressaltar que o caréter do trabalho assalariado para o camponés é a qualidade de
renda complementar a sua produgdo agricola, de modo que “a forga de trabalho que langa no
mercado é somente aquela que sua parcela ndo pode absorver e a renda que ali busca obter é

somente a diferenga entre a propria renda agricola e a renda necessaria a subsisténcia”

(BARTRA VERGES, 2011, p. 49).



A fim de continuar mantendo o seu pequeno sitio produzindo, ndo raras vezes, 0
agricultor familiar se vé obrigado a contrair empréstimos junto ao banco a fim de custear as
despesas com a sua lavoura. O crédito que contrai, porém, lhe sai muito caro porque 0s juros
que o0 camponés tem que pagar consome todo o lucro que ele obteria na colheita, ficando esta
comprometida com o banco. Segundo Engelbretch (2011, p. 43),

Isto se evidencia de forma bem clara quando a renda tem sido
sistematicamente apropriada pelo capital no momento da circulacdo da
mercadoria de origem agricola e que o pequeno produtor de base familiar
esta sempre endividado com o banco, e a sua propriedade sempre
comprometida como garantia de empréstimo para investimento sobretudo,
para o custeio das lavouras.

Deste modo, o que se configura da relacdo entre 0 camponés e o crédito bancéario é
também uma relacdo de exploracéo, onde ha uma transferéncia de valor, uma vez que o banco
se apropria da renda que o produtor direto extraiu do seu trabalho na terra sem ser proprietario
dela. Para Engelbretch (2011, p.43),

Esta relagdo perversa vai determinando a condigdo do pequeno produtor ndo
enquanto proprietario real da terra, mas um proprietario nominal, porque
paga ao banco a renda que nominalmente seria sua. O produtor entra numa
relacdo social com a terra mediatizada pelo capital, que além de ser o
trabalhador passa a ser o arrendatario.

Apesar de o camponés preservar a propriedade da sua terra, ele ndo a utiliza mais
conforme a sua vontade, o capital € quem comanda o processo produtivo, ainda que seja de
forma indireta. Dentre os efeitos deste processo um dos mais prejudiciais € que, muitas vezes,
o0 agricultor familiar, ndo percebe que esta sendo explorado pelo capitalismo, ao contrério, ele
se reconhece como produtor autbnomo, porque o produto do seu trabalho aparentemente é
seu, € ele quem trabalha, mas também € ele quem negocia o0 seu produto. Essa falsa
consciéncia, ndo se manifesta apenas para o camponés, a sociedade também ndo visualiza esta
dominacdo, porque a exploracdo que o capital exerce sobre aquele ndo esta personificada na
figura de um patrdo, de um capitalista. E o modo de producdo que o domina através de
mecanismos ‘invisiveis’.

Desse modo, o camponés é dominado pelas ‘(i) racionalidades’ de um capitalismo
inconcluso que divorcia 0 homem de si mesmo, fragmentando-o. Ele ndo se reconhece nessa
relacdo de exploracdo, pois esta ndo € apenas uma relacdo econdmica, mas também
ideoldgica. A integracdo da agricultura familiar no circuito do capital vai criando necessidades
cada vez maiores pelos produtos industrializados, que s&o adquiridos e assumem a forma de
fetiche, porque estas mercadorias representam o moderno, a légica do mundo urbano

engolindo o arcaico do rural. O camponés, portanto, é levado a consumir os signos do



moderno aumentando cada vez mais a sua dependéncia em relagcdo ao capital (MARTINS,
2011).

O capital se apropria do tradicional ressignificando-o, de modo a torna-lo funcional a
sua légica de reproducéo, de valorizacdo. A integracdo da agricultura familiar no circuito do
capital s6 pode ser entendida através de diversas mediacOes, porque a dominacdo que se
estabelece ai é feita por varios mecanismos que estdo interligados. Ndo € sem razdo, que
olhando para a globalidade do processo, se entenda porque o camponés vende barato, compra
caro, deixa de acumular o seu excedente, fica dependente do mercado, e por isto, tem que
tomar empréstimo no banco ou entdo se assalariar por um tempo parcial, isto, quando nédo €
expropriado.

E este 0 processo que torna o camponés, trabalhador para o capital. O capitalismo néo
dissocia todos os trabalhadores dos seus meios de producdo, tornando-os trabalhadores
assalariados num tipo de exploracdo tipicamente capitalista. Ao contrario, ele mantém
relagbes pré-capitalistas ou cria outras formas ndo capitalistas para se apropriar do seu
excedente, e nisto ele lucra ainda mais, pois ndo precisa se tornar dono da terra para explora-
la. No que concerne ao camponés, o seu tipo de subordinacdo € indireta porque ndo existe
subsuncéo real do trabalho ao capital e sim, uma subsuncéo formal. O que caracteriza a sua
insercdo no circuito do capital é a qualidade de inclusdo perversa porque invisivel
(MARTINS, 2007).

O resultado pratico da subordinacdo do camponés pelo capital é o seu
empobrecimento. Os pequenos agricultores ndo tem como produzir isoladamente, e ao se
integrarem no mercado ndo controlam a leis que regulam o preco de seus produtos,
transferindo os valores criados para o capital agrario. Assim, 0S camponeses se tornam 0s
pobres do campo pela sua capacidade prépria de produzir riqueza.

[...] o agricultor é pobre porque produz. O valor agregado de seu produto,
que transforma uma semente de milho em trés espigas, acumula-se longe da
porteira da propriedade, da chacara ou até da grande fazenda
(GIOVENARDI apud ENGELBRETCH, 2011).

A exploracdo capitalista no campo € o que constitui as diversas expressdes da questao
social que afetam as populacdes rurais, constantemente pauperizadas devido a sua inser¢do no
circuito do capital. Os efeitos dessa inclusdo perversa, para 0 camponés, também afeta asua
forma de sociabilidade e suas relagcdes sociais fundadas no trabalho concreto que ndo se

compatibilizam com os objetivos de valorizagcdo do capital e, por isto, estes modos de vida



véo sendo suprimidos cotidianamente pela légica do capital, mas também sdo constantemente

reinventados.

Consideracoes finais

Conforme fora discutido acima, e a titulo de conclusdo, observa-se que o modo de
producdo capitalista é um sistema de producdo de mais valia e a agricultura familiar beneficia
a acumulacdo de capital a medida que o excedente produzido pelo camponés é apropriado
pelo capitalismo.

A exploracdo do camponés pelo capital é beneficiada por condicdes historicas
inerentes ao processo de formacdo brasileira, onde a distribuicdo de terras foi uma
prerrogativa de favorecimento dos ricos com a distribui¢do de sesmarias e com a Lei de Terras
que dava direito de posse apenas para aqueles que pudessem pagar por ela. Com isto, fica
evidente que as terras que hoje s@o direcionadas a agricultura familiar sdo aquelas menos
agricultdveis e com poucas condicbes de fertilidade, de modo que a sua producdo €
caracterizada pela baixa produtividade do solo. Por isso, 0 camponés ndo pode dispor da
renda absoluta simplesmente por ser dono de um pedaco de terra que é ele mesmo quem
trabalha e também néo dispde da renda diferencial porque sua producdo é feita em condigdes
modestas.Some-se a isto, a falta de acesso a tecnologia e aos parcos incentivos do Estado a
agricultura familiar, tornando-a ainda mais precarizada e com poucas condicGes de concorrer
no mercado.

Destarte, ao concorrer com o produto capitalista, 0 preco do produto de origem
camponesa € pressionado para baixo e vendido por precos irrisorios, deixando o agricultor
familiar de receber o valor excedente que produziu. Os mecanismos pelos quais a
transferéncia de valor € realizada foram demonstrados acima e se concretizam quando: o
agricultor familiar vende a precos baixos; compra caro 0s insumos de producdo e 0S poucos
recursos tecnoldgicos que consegue acessar para aumentar a sua producao; quando ele compra
géneros alimenticios para a sua dieta a precos elevados; quando toma empréstimo ao banco e
passa a ser proprietario nominal de sua terra porque o banco é quem lucro devido a elevada
taxa de juros; e, por fim, quando aliena uma parcela de sua forca de trabalho, assalariando-se.

Como consequéncia desse processo, portanto, evidencia-se 0 empobrecimento do
agricultor familiar que é impulsionado, contraditoriamente, por sua capacidade de produzir

riquezas. A qualidade de produtor do camponés é a condigdo de sua pobreza porque ndo é ele



quem desfruta daquilo que produziu com o suor do seu trabalho.No modo de producgéo
capitalista, a pobreza ndo € decorrente de uma realidade de escassez de bens e produtos
capazes de satisfazer as necessidades humanas, ao contrario, ela € proporcional ao
desenvolvimento das forcas produtivas mediante a sua capacidade de gerar cada vez mais
riquezas para o capital. Logo, a pobreza dos camponeses é explicada pela légica propria do
desenvolvimento capitalista no campo e também pelos determinantes sdcio-historicos da

formacé&o brasileira que ainda hoje se refletem como heranga do passado colonial.
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