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A busca pela consolidacdo da matéria do Direito Agrario, sob a perspectiva de
transcender a divisdo cartesiana do conhecimento por meio da transdisciplinaridade entre a area
da Sociologia, 0 estudo critico dos Direitos Humanos e um Direito Ambiental autbnomo das
amarras fetichistas sobre crescimento e desenvolvimento socioambiental, é essencial para a
investigacdo estrutural acerca da contradicdo existente entre a propagacdo de politicas
“sustentaveis” e a crescente apropriagdo de terras brasileiras pelo capital estrangeiro. O processo
histérico de concentracdo fundidria e de inimeras violacBes que as terras nacionais sao
submetidas faz com que elas, cada vez mais, sejam transformadas em verdadeiros laboratorios de
pesquisa e experiéncia.

Quando se pensa na alianca entre Direito Agrario, Ambiental e Direitos Humanos como
possivel solucdo para protecao e efetivacdo do desenvolvimento, em sentido lato, amparado na
ideia de equilibrio entre as esferas econdmicas, sociais e ambientais, é recorrente atribuir a ideia
de “desenvolvimento sustentdvel” o status de mediacdo entre forg¢as sociais muitas vezes
divergentes e conflituosas. Entretanto, faz-se mister situar o periodo histérico em que o ideal de
desenvolvimento surgiu, para quais atores sociais serviu e questionar a maneira que se da sua
materializacdo e instrumentalizacdo através, por exemplo, da legislacdo agraria brasileira.

Conforme ensina Ignacy Sachs, o ideal de crescimento baseado no desenvolvimento
entrou na agenda mundial depois dos anos de 1945 e derivou-se de duas concepcdes: a
necessidade de reconstruir as economias destruidas pela Segunda Guerra Mundial e a de
promover a emancipacdo das antigas col6nias. Durante aquele periodo marcado pela
instabilidade, o “Zeitgeist” predominante era expressivamente economicista, uma vez que
entendia que depois que a economia e 0 mercado se reestruturassem, automaticamente (gracas ao
efeito cascata denominado “tricke-down-effect”), a nova sociedade que estava a se formar
expressaria avangos sociais, ambientais e culturais (SACHS, 1., 2007, p. 91). Segundo o
professor, esse “‘economicismo” propagava a ideia de que o crescimento rapido das forcas de
producéo provocaria um processo completo e sélido de desenvolvimento que alcancaria diversas

dimensdes da vida humana. Entretanto, a problematica reside na afirmagdo existente na época

! Graduanda no curso de Direito da Universidade Estadual Paulista “Julio de Mesquita Filho” (UNESP) — Faculdade
de Ciéncias Humanas e Sociais e membro do grupo de pesquisa “As interfaces dos direitos humanos nas relacdes
agroambientais e nas politicas publicas no universo da sustentabilidade no Brasil: uma visdo critica”.
2 Livre docente pela Universidade Estadual Paulista “Julio de Mesquita Filho” — Faculdade de Ciéncias Humanas e
Sociais, professora adjunta também da UNESP e coordenadora do grupo de pesquisa acima mencionado.
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que reforcava s6 haver dois caminhos a serem trilhados para que esse desenvolvimento pleno
fosse atingido. Alguns intelectuais afirmavam ser necessario que 0s paises em vias de
desenvolvimento realizassem a “repetigdo mimética” das praticas utilizadas paises
industrializados a partir da Revolugdo Industrial, outros, por sua vez, defendiam as virtudes
universais do modelo soviético. A critica de Sachs, portanto, desperta a atencdo para o fato de
que ja na primeira metade do seculo XX as duas principais escolas de pensamento, em verdade,
reforgam um modelo de desenvolvimento linear, mecanicista e repetitivo da historia, “reduzindo
0 processo histérico a uma mecanica sociologica, erigindo a mecanica de sua escolha em
mecanica universal” (SACHS, 1., 1986, p. 30).

Entender desenvolvimento como resultado direto de um crescimento econdmico anterior
ou, pior, como ambos sendo sinénimos entre si, € ndo s ignorar os processos histérico-culturais
que marcam a diferenciacdo do processo de producédo e de trabalho no interior do meio rural de
inimeras e diversas sociedades, como também silenciar frente as reais forcas determinantes da
Questdo Agréaria e Ambiental: o sociometabolismo do capital e a impossibilidade de superacdo
das relagBes produtivas, trabalhistas e sociais por meio das vias do progresso técnico.

Durante muito tempo o grande capital mundial reuniu forcas para que 0 mundo como um
todo acreditasse que a tecnologia, materializada na concretude real por meio do
“desenvolvimento” e da “moderniza¢do”, enfrentaria e até superaria as péssimas condicdes de
existéncia geradas, entre outros fatores, pelo insaciavel desejo de acumulacdo e aumento de
produtividade do capital. Conforme ensina Istvdn Mészaros, foi somente através de um arduo
processo de vivéncia e experimentacdo que se descobriu que a “panaceia tecnologica”
representa, na verdade, um subterflgio autovantajoso das contradi¢cdes por parte das camadas
que empunhavam os timdes do controle social” (MESZAROS, 2007, p. 189).

A propria “revolucdo verde”, modelo utilizado durante os tempos da ditadura militar
brasileira, além de ndo resolver o problema mundial e mais do que secular da fome e da
desnutri¢do, ainda criou, também nos termos de Mészaros, “corporagdes-monstro” 3 que até os
dias de hoje obstaculizam a possibilidade de realizagdo de uma sociabilidade humana sadia e em
equilibrio com o meio ambiente. Se ja ndo fosse suficiente, essas corporagdes se apropriam de
grandes extensbes de terras nacionais, impondo, assim, o poder das grandes empresas
multinacionais sobre todo o meio rural do pais, subvertendo o Direito brasileiro de acordo com
interesses estrangeiros e acirrando as inumeras contradigdes vivas presentes no modo de

producdo capitalista.

* Para Mészéros essas “corporagdes-monstro” estabeleceram seu poderio ao redor do mundo de forma tdo expressiva
gue a Unica maneira de erradicar a falsa ideia de solucdo dos problemas intrinsecos a logica do capital, por meio de
solucbes estritamente tecnoldgicas, é a organizacdo de uma grande agdo popular voltada, como o préprio autor
denomina, “as raizes do problema”.
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A hegemonia absoluta do “desenvolvimentismo” perdurou, segundo Maria das Gragas €
Silva, até o inicio da década de 1980, quando a crise estrutural do capitalismo — aberta desde 0s
anos de 1970 — se aprofunda e se generaliza. As mudancas ocorridas no teor da discusséo acerca
de desenvolvimento, s6 tem inicio nos anos 1990 e, ainda assim, ndo sdo mudancas estruturais e
que, portanto, identificam e rompem na raiz com o “economicismo” das praticas ambientais. Em
vez disso, a primeira metade dos anos 1990 foi um periodo de hegemonia das ideias neoliberais,
caracterizado pela forte ingeréncia das agéncias internacionais sobre a estrutura institucional dos
demais Estados, principalmente, os Estados em vias de desenvolvimento situados na América
Latina. As imprecisfes dos termos e as indefinicbes quanto aos reais componentes econdmicos,
sociais e ambientais que amparam o discurso e as insipientes préaticas ditas sustentaveis, fazem

do desenvolvimento sustentavel uma verdadeira e efetiva ideologia do grande capital.

Assim, a racionalidade do capital manifesta suas profundas contradicdes: a
busca de alternativas a insustentabilidade ambiental, guiada pelo célculo
financeiro, acaba por aprofundar a insustentabilidade social, agravando as ja
precéarias condigdes de sobrevivéncia de cerca de 800 milhdes de famintos no
planeta. Neste sentido, a insustentabilidade social segue a despeito de alguns
avangos na sustentabilidade ambiental ndo por causa da utilizacdo de

tecnologias “limpas” ou “verdes”, mas em razdo da propria acumulagdo
capitalista (SILVA, M. G., 2010, p. 235).

E recorrente a confusdo tedrica, muitas vezes promovida pelos detentores do grande
capital, entre sustentabilidade ambiental e sustentabilidade social. Durante muito tempo a
filosofia do “crescimento econdmico a todo custo” disseminou a ideia de que o desenvolvimento
social de um pais dificilmente seria acompanhado por um pleno desenvolvimento de préticas
ambientais sustentaveis. Tanto esse discurso, quanto aquele que se apropria da sustentabilidade
ambiental embasado em imperativos produtivistas e egoistas caracteristicos da l6gica do capital,
reforcam a impossibilidade historica e estrutural de superacdo das mazelas que sdo oriundas do
modo de producéo capitalista. A entrada crescente do capital internacional no campo, o incentivo
governamental massivo a producdo voltada ao mercado externo, politicas publicas entorpecentes
e politicas sociais insuficientes sdo apenas alguns exemplos que evidenciam como todas as
praticas orientadas pela logica do capital acabam por tornar o meio rural brasileiro

(in)sustentavel.

A destrutividade do capital internacional e a influéncia historica do Direito na perpetuacdo
da (in)sustentabilidade do meio rural nacional

Analisando as leis agrarias que vigoraram ao longo da histéria do nosso pais, é possivel

observar que essas, em sua maioria, sempre se mostraram discriminatérias e favorecedoras do
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segmento patronal. Sem deixar de citar os inimeros abusos cometidos e legitimados nessa terra
ainda antes da Independéncia, como as Ordenacdes do reino de Portugal, em especial, o Titulo
43, do livro IV que versa sobre as sesmarias e que se fez muito presente no regime sesmarial
brasileiro* no que tange a sua incidéncia sobre terras ndo aproveitadas (SANTOS, 1995, p. 37),
mas, destacando a atencao para o aspecto mais recente do panorama jus-agrario brasileiro, a Lei
de Terras de 1850, a0 mesmo tempo em que criou e protegeu a propriedade rural, impediu o
acesso a terra aos negros e pobres quando determinou que as terras publicas s6 poderiam ser
usufruidas mediante compra.

A Consolidacdo das Leis Trabalhistas (CLT) de 1943, através de uma evidente
demonstracdo de descaso e discriminacdo, deixou explicito que os trabalhadores rurais estavam
excluidos da protecéo trabalhista por ela instituida. Ainda que partilhem da expropriacéo violenta
de sua forca de trabalho, tal qual o trabalhador urbano, os trabalhadores rurais padecem de
invisibilidade politica e de violagbes de direitos fundamentais de maneira mais intensa, pois
geralmente situam-se em regiGes afastadas dos grandes centros de decisdo politica, o que
dificulta movimentagdes de pressdo e de evidéncia publica, sdo alijados de qualquer assisténcia
juridica que lhes ampare e sdo, cada vez mais, vitimas do incentivo estatal por meio de politicas
publicas voltadas a satisfacdo dos interesses do agronegécio e do capital estrangeiro. Como se
ndo bastasse tamanha negligéncia, os trabalhadores rurais s6 foram regulamentados em lei,
efetivamente, nos anos de 1973, pois o Estatuto do Trabalhador Rural de 1963 ndo entrou em
vigor.

Como ja apresentado anteriormente no presente trabalho, as condi¢bes de existéncia, a
devastacdo ambiental e o descaso do Direito perante a realidade agréria infelizmente ndo séo
elementos novos no cenario brasileiro. Ademais, € notorio que as recentes politicas econdmicas
baseadas na alianca entre instituicdes financeiras e internacionais, representantes do modelo
neoliberal de desenvolvimento, e a a¢do politica de governos nacionais, acabam por acirrar ainda
mais a (in)sustentabilidade do meio rural frente as perversas imposicdes, sobretudo, do capital
estrangeiro. Peter Rosset, inclusive, chama a atencéo para a acdo desses 6rgdos internacionais
gue comandam um conjunto de politicas comerciais e macroecondmicas que conspiram para
solapar a viabilidade econdmica da agricultura camponesa, de agricultores familiares e da
agricultura coletiva. Para ele essas politicas estrangeiras que, cada vez mais, se naturalizam

brasileiras e se amparam no discurso de financiamento a sustentabilidade, incluem a

* Apesar de haver proximidade no quesito de ndo aproveitamento das terras para incidéncia do regime sesmarial,
tanto em Portugal quanto no Brasil, a ociosidade do solo se constatava através de razdes distintas. Em Portugal j& se
notava a concentragdo de terras nas maos de poucos e era necessario resolver o problema de escassez de alimentos,
enquanto no Brasil precisava-se ocupar o0 imenso territorio para preserva-lo dos interesses estrangeiros. Em Portugal
0 aspecto principal da propriedade fundiaria é o de sua ndo absolutizacdo, uma vez que o dominio privado dependia
de concessao da Coroa, 0 que ndo ocorria no Brasil.

4



liberalizacdo do comércio e a subsequente inundacdo de mercados locais com importacGes de
alimentos baratos e subfaturados, com os quais 0s agricultores locais dificilmente conseguem
competir. “Cada vez mais, pequenos agricultores e pobres descobrem que o crédito ¢ inadequado
Ou muito caro para cobrir os crescentes custos de producdo; os compradores sao cada vez mais
raros ¢ monopolizados” (ROSSET, P. apud PEREIRA, J. M. M., SAUER, S., 2006, p. 317).

De acordo com os estudos de Sérgio Sauer e Jodo Marcio Mendes Pereira, 0 modelo
neoliberal de desenvolvimento econdmico, social e ambiental, bem como de entrada do capital
estrangeiro, iniciou-se no Brasil por meio do projeto “Reforma Agraria Solidaria”, que foi
implementado através da introdug¢do de componentes fundiarios no “Projeto Sdo José” que, na
verdade, ¢ a repaginacao do “Programa de Combate a Pobreza Rural” (PCPR) e esse que, por sua
vez, foi sucessor do antigo “Programa de Apoio ao Pequeno Produtor Rural” (PAPP) e de varios
outros projetos financiados pelo Banco Mundial no nordeste brasileiro. Além da criacdo do
“Projeto-Piloto de Reforma Agraria e Alivio da Pobreza” (mais conhecido como “Cédula da
Terra”), do Banco da Terra e do Crédito Fundidrio que, em conjunto, além de constituirem a
materializacdo das problematicas medidas de apropriacdo das terras, das sementes, dos direitos e
das vidas brasileiras por parte do capital internacional, reforcam o discurso do Banco Mundial
sobre a participacdo e o empoderamento dos trabalhadores rurais e camponeses em projetos de
dignificacdo da vida e acesso a terra (PEREIRA, J. M. M., SAUER, S., 2006, p. 173).

Nesse sentido, a realidade que se mostra, ao contrario do que a teoria hegemoénica e
capitalista de desenvolvimento sustentavel pretende mascarar, € que ha uma crescente negacao e
distanciamento do acesso a terra por parte das camadas sociais historicamente mais alijadas de
condigdes materiais e que, portanto, se veem obrigadas ou a vender a terra pela impossibilidade
de custear arrendamentos ou perdé-la por ndo quitar empréstimos abusivos. A titulo de
ilustracdo, durante os anos de 2008 e 2010 a compra de terras por estrangeiros contribuiu para
um aumento de 14% no preco médio nacional do hectare terra, passando de US$ 2.500 para US$
2.900 (CHIARA, M., 2011), dados que, além de serem alarmantes por si sO, denunciam a
impossibilidade no plano material do acesso as terras nacionais por parte dos pequenos
produtores e trabalhadores rurais brasileiros.

O modelo sustentavel de desenvolvimento que deveria representar a expressdo da efetiva
construcdo de uma relacdo racional, dialética e emancipatoria entre sociedade e natureza, ao
amparar-se sobre 0s imperativos que o grande capital internacional apregoa como, por exemplo,
a aquisicdo em massa de terras brasileiras por grandes empresas estrangeiras, a produtividade
como elemento determinante de manutencdo da propriedade e a expropriagdo desumana do
trabalho, principalmente do trabalho rural, reforca a ruptura do que Marx denominava como

“relagdio metabolica” entre os seres humanos e a natureza. E preocupante constatar que 0 mesmo
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modelo de desenvolvimento - que supostamente deveria guiar-se através dos ditames da
sustentabilidade que ele mesmo propaga - investe em fusdes e aquisi¢Oes entre empresas
brasileiras e internacionais nas areas de energia, agricultura, biotecnologia e quimica, o que
possibilita as corporacdes estrangeiras o controle de 22% das empresas de etanol (GEIVER, L.;
JESSEN, H., 2010).

As denlncias e discussdes acerca do fendmeno de estrangeirizagdo das terras nacionais,
também ndo é assunto novo na pauta daqueles que buscam a emancipa¢do humana por meio da
libertacdo das terras do campo. Conforme lembra o professor Ariovaldo Umbelino de Oliveira,
entre 0s anos de 1964 e 1970, o IBRA (Instituto Brasileiro de Reforma Agraria) e o INDA
(Instituto Nacional de Desenvolvimento Agrario) “viveram um processo intenso de corrup¢ao,
grilagens e venda de terras para estrangeiros, que terminou na constituicdo, pelo Congresso
Nacional, em 1968, de uma Comissdo Parlamentar de Inquérito para apurar as denuncias
veiculadas pela imprensa” (OLIVEIRA A. U., 2010, p. 7). Foi inclusive a partir dessa CPI que
surgiu o Relatério Velloso, que comprovou o envolvimento de inimeros brasileiros, particulares
e funcionarios do IBRA no processo de aquisi¢cdo de terras por estrangeiros. Esse relatério, que
atualmente sinaliza dados um tanto quanto ultrapassados, naquela época ja apurava a venda de
cerca de 20 milhdes de hectares de terras distribuidas ao longo do territorio brasileiro a pessoas
ou grupos estrangeiros. Analisando cuidadosamente o Relatério é possivel identificar trés
principais processos de aquisicdo de terras: a compra de terras pertencentes a antigos
proprietarios ou posseiros endividados, requisicdo de terras devolutas e o fraudulento e
vastamente conhecido na historia do Brasil processo de “grilagem”.

No ano de 1969, pouco tempo depois da implementacdo do Al-5, o General Costa e Silva
assinou o Ato Complementar nimero 45, que permitia expressamente a aquisi¢do de propriedade
rural nacional a brasileiros ou estrangeiros residentes no pais. O Ato Complementar foi
regulamentado pelo Decreto-Lei nimero 494 de 10 de marco de 1969 e, apesar do que foi
amplamente divulgado pelos militares, esse procedimento legal mais representou um processo de
“endurecimento” da ditadura militar do que seguranga e cuidado da soberania do territério
nacional. Isso pode ser verificado, segundo apontamentos feitos por Oliveira, pelo fato da lei ndo
apresentar carater retroativo, ou seja, sO passava a ter efeito legal a partir daquela data e,
principalmente, pelo fato da implementacdo do AC ter se dado no mesmo ano (1969) em que a
ditadura militar excluiu das disposi¢cdes do Decreto-Lei n® 494 “as aquisi¢des de areas rurais
necessarias a execucdo de empreendimentos industriais considerados de interesse para a
economia nacional, cujos projetos tenham sido aprovados pelos orgdos competentes”. Fica,

portanto, evidente o “entreguismo” das terras nacionais, das riquezas naturais e de todo o



trabalho humano explorado praticado pelos militares em nome da “internacionaliza¢do” da
economia brasileira.

Importante destacar que, no que tange ao ambito do Direito, todas as agressoes e
apropriagdes de terras por parte do capital estrangeiro ndo ocorrem por falta de texto legal que as
ampare, ainda que a maioria dos textos seja problematica e permita espagos vazios. Além da
Constituicdo Federal de 1988 em seu artigo 170, I, 1l e 11l que, ao definir os principios gerais da
atividade econémica, assegura os principios da soberania nacional, propriedade privada e funcéo
social, também no artigo 172 que trata do disciplinamento dos investimentos realizados pelo
capital estrangeiro por meio da lei e do artigo 190, que assegura a regulamentacéo e limitacdo da
aquisicdo ou arrendamento da propriedade rural, h&a também legislacdo vigente no Brasil desde o
ano de 1971 que regula a aquisicdo de imdvel rural por pessoas fisicas e juridicas estrangeiras. A
doutrina juridica esclarece que a legislacdo brasileira, por meio da Lei n. 5.709/71, tem como
objetivo atender aos interesses nacionais e, assim, defender aspectos como a seguranca e
soberania nacional, entretanto, em nenhum momento o texto legal refere-se aos aspectos
qualitativos historico-politico-culturais proprios da vida brasileira.

Além disso, a Lei 5.709/71 permitia que os estrangeiros que houvessem adquirido terras
antes de 1969, teriam um prazo estipulado para regulariza-las. Mais do que isso, 0 texto
normativo permitia que o presidente da Republica autorizasse, através de decreto, a aquisicao de
terras pelo capital internacional além dos limites fixados em lei, se assim fosse julgado
interessante ao modelo capitalista e neoliberal de desenvolvimento do pais. Desse modo, embora
o0 cunho legal da legislacdo elaborada no auge da ditadura ndo tivesse como escopo o
impedimento da entrada do capital estrangeiro, mas sim a suposta limitacdo de 50 modulos
fiscais, a lei se mostrou bastante aberta e, até mesmo, facilitadora em diversos momentos da
entrada e expansdo do capital internacional. Além do desrespeito do texto normativo de 1971 a
diversos principios da Constituicdo de 1988 que, se houvesse sido respeitada integralmente,

certamente a realidade agraria se apresentaria sob outra otica.

Considerag0es finais: 0 mito do desenvolvimento sustentavel e a luta por um Direito critico
comprometido com a justica social

Considerando o processo historico de omissdo do Direito frente as necessidades e
mazelas daqueles que vivem no ambiente rural, entendendo que o fato de existir uma lei ndo
significa sua eficacia e sem abandonar a perspectiva critica de analise, & importante reconhecer a
importancia de haver legislacdo vigorando, decretos versando sobre a pujante tematica, além de
artigos e um capitulo especifico para lidar com as questbes referentes a politica agricola,

fundiaria e da reforma agraria, em um pais marcado pela desigualdade. Mais que isso, é
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imprescindivel reconhecer também a importancia da luta politica por parte dos movimentos
politico-sociais, setores da comunidade académica e organizagdes sociais comprometidas com a
justica social para alteracdo da problematica estrutura agraria nacional.

E funcdo da pesquisa cientifica investigar, criticar e também reconhecer avancos. Nesse
sentido, ndo se pode mais silenciar ou mascarar as questdes referentes a aquisicdo de terras
brasileiras. Um artigo da Folha de S&o Paulo, elaborado a partir de dados do Instituto Nacional
de Colonizacdo e Reforma Agréaria (INCRA), evidencia que entre novembro de 2007 e maio de
2010, estrangeiros compraram “o equivalente a 22 campos de futebol por hora, na aquisi¢ao de
1.152 propriedades de terra com area total de 515,1 mil hectares” (ODILLA, F., 2012). Estudos
do professor Sauer em relacdo a dados referentes a origem do capital aplicado em propriedades
fundiérias nacionais, tomando como base informagdes estatisticas disponibilizadas pelo INCRA

no ano de 2010, sinalizam:

Tabela 5: Origem do Capital Aplicado em Terras — Brasil - 2010

Pais Area {em ha) Yo
Portugal 103011942 23,68
Japio 432 469 84 0,94
Italia 256.145.06 5,89
Libano 172.696,63 397
Espanha 127.499,12 2,93
Alemanha 123.667,19 2,84
Holanda 114.189.29 2,62
Outros 530.927.01 12,21
Inf. Inexistente 1.208.690,22 27.79
Inf. Invilida 352.598.26 811
Total 4.349.002,04 100,00

Fonte: INCRA. Posicio maio 2010, Dados re-elaborados pelos autores

Importante destacar que, como as referéncias temporais da tabela incluem registros de
desde o inicio do século passado, 0 quando revela presenga expressiva de paises com forte
participacdo no processo de colonizagdo realizado no Brasil (SAUER, S., LEITE, S., P., 2011, p.
19). Fica evidente, portanto, a necessidade de pesquisas cientificas na area do Direito Agrario
comprometidas em situar-se sobre essas indmeras contradicdes apontadas pelos dados e
investigar profundamente os aspectos ambientais, politicos, historicos, socioldgicos e juridicos
gue permeiam a complexidade da realidade agraria brasileira, cada vez mais afetada pela
destrutividade do capital estrangeiro. Para além disso, a terra ndo pode ser reduzida a apenas um
meio de producdo, conforme o conceito de “produtividade” inaugurado formalmente pela
Constituicdo Federal de 1988 restringe, limitando ainda a fragil e problemética nogéo
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constitucional de func&o social & sua dimensdo econdmica. E necessario preservar a ideia de terra
enquanto meio e lugar de producdo, mas urge resgatar, principalmente, o entendimento de terra
enquanto lugar da identidade, do autorreconhecimento, da ocupagéo histérica, do exercicio da
cidadania e de todas as dimensdes de existir e viver dos individuos.

Afinal, que projeto de desenvolvimento sustentavel € esse que permite todos os tipos de
violagBes ao meio ambiente, por meio do uso intensivo de agrotoxicos, eliminacdo das sementes
naturais, inversdo territorial da producdo tipica e que utiliza o campo brasileiro como um
verdadeiro laboratério de pesquisas internacionais? Onde estd a sustentabilidade na crescente
violacdo dos direitos fundamentais, sociais, trabalhistas e ambientais arduamente conquistados
pela classe social historicamente mais subjugada, discriminada e alijada de condigdes minimas
de existéncia? E quanto a utilizacdo do Direito e das politicas publicas como instrumentos de
incentivo a logica destrutiva do capital, onde esta a “solucdo automatica e natural” aos problemas
sociais que deveriam surgir imediatamente apds o crescimento econémico?

Quando se investiga a possibilidade de algum tipo de mobilidade dentro da rigida
hierarquia econOmica presente no modo de producdo capitalista, percebe-se que o
desenvolvimento sustentavel, compreendido dentro da ldgica do capital como sendo condicao
elementar para que os paises em situacdo desigual de desenvolvimento tornem-se menos pobres
e menos explorados, é uma ilusdo. Nesse sentido, Gilberto Montibeller Filho conclui sua tese de
doutorado:

Conclui-se, entdo, pela impossibilidade de que no mundo capitalista venha a
atingir-se o desenvolvimento sustentivel, com suas dimensBes bésicas de
equidades intrageracional (garantia de qualidade de vida a todos os
contemporéneos), intergeracional (as pessoas das proximas geracfes, mediante
a preservacao do meio ambiente) e equidade internacional (de todos os paises,
ou independentemente de localizacdo geografica). [...] O desenvolvimento
sustentavel revela-se um mito (MONTIBELER FILHO, 1999, p. 243).

Celso Furtado quando defende que a justificativa de desenvolvimento econdmico, como
argumento para inimeros tipos de violagGes é um mito, torna claro que essas politicas agraristas
e ambientalistas apresentam-se, na realidade, como um verdadeiro entorpecente a sociedade, ja
que falseia e legitima - principalmente por meio do Direito - a apropriacdo de temas importantes
a coletividade humana mundial por parte do grande capital.

A concentracdo fundiaria, a tradi¢do escravocrata, a prevaléncia de terras destinadas a
monocultura em prejuizo da soberania alimentar, o genocidio da populacdo camponesa
brasileira, 0 monopdlio do capital entre setores sociais reduzidos, a eliminacdo do trabalhador
rural e do pequeno agricultor, a expropriacdo da dimens&o cultural camponesa, o desrespeito as

normas legais agrérias, a grilagem de terras, as recorrentes viola¢fes aos direitos trabalhistas,
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sociais e ambientais e a crescente dominacdo do capital estrangeiro nas terras brasileiras
demonstram as perversidades que acompanham o meio rural até os dias de hoje. Além disso,
evidenciam também a omissdo ja naturalizada do Direito, que se escusa de sua funcdo social e de
sua responsabilidade em proteger todos os aspectos da vida social, legitimando e perpetuando,
assim, a opressao e as violacdes legais no campo.

E essencial fazer do Direito o “locus” onde as contradicdes, os conflitos e os debates se
ddo, tirando-o da sua atual e exclusiva condicdo de corpo normativo para tornad-lo vivo,
comprometido e ideoldgico (AGUIAR, R. A. R. apud MOLINA, M. C., 2002, p. 51). E
necessario, portanto, destacar a importancia da luta por um Direito que, ao invés de situar-se
acima e incomunicéavel com o diverso agir social e manter-se protegido sob o falacioso manto da
neutralidade, paute sua solugdes na concretude material das inimeras mazelas presentes em
todas as esferas do campo brasileiro. Luta por um Direito que defenda e garanta 0 acesso e a
permanéncia digna na terra aos trabalhadores brasileiros, que combata o incentivo ao
agronegocio em detrimento da agricultura familiar. E primordial, portanto, pensar em um Direito
critico que enxergue os tdo precarizados trabalhadores rurais como sujeitos concretos e ndo
apenas como sujeitos de direitos considerados em igualdade com o latifundiario, um Direito,
portanto, que enxugue de uma vez por todas as profundas marcas de sangue que mancham o
campo brasileiro.

Diante das colocacdes, inquietacfes e questionamentos expostos, o presente trabalho
propGe o desenvolvimento de uma abordagem investigativa na busca pela constatacdo de que 0s
modelos de desenvolvimento sustentados pelo capital internacional e, portanto, aos moldes do
modo de producdo capitalista, ainda que amenizem os efeitos da problemética socioambiental,
todavia, ndo conseguem superar a contradicao primordial do sistema tendencioso a apropriacao,
de forma degenerativa, das terras brasileiras, dos recursos naturais e dos direitos humanos
fundamentais em um sistema desigual e com a propriedade da terra cada vez mais concentrada.
O que se propde, portanto, € a investigacdo estrutural da possibilidade do desenvolvimento
sustentavel nacional em um cenéario marcado por um ordenamento juridico, politicas pablicas e
medidas econdmicas falseadoras da materialidade de miséria e injustica que cerca aqueles que

exercem sua cidadania e humanidade no meio rural brasileiro.
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