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RESUMO

Este artigo pretende analisar comparativamente o conceito de desenvolvimento subjacente a
Politica Nacional de Assisténcia Técnica e Extensdo Rural- Pnater e subjacente ao projeto de
desenvolvimento social, econémico e ecoldgico proposto pelo novo paradigma da Educacéo
do Campo. Os servigos da nova Assisténcia Técnica e Extensdo Rural - Ater propdem-se a
substituir os referenciais tedricos e metodologicos que tradicionalmente vém informando a
prética extensionista, principalmente, a superacdo do modelo de difusdo de tecnologias para a
promocdo do desenvolvimento rural sustentivel, a partir da adocdo de um paradigma
tecnoldgico baseado nos principios da agroecologia em articulacdo com processos educativos
permanentes com enfoque dialético, humanista e construtivista. Assim, também, a Educacéo
do Campo rompe com o paradigma da educacdo rural, cuja referéncia é o produtivismo, ou
seja, a visdo do campo como espaco de producdo de mercadorias, para a concepgdo de campo
como territorio de vida e resisténcia, onde camponeses lutam por um modo de vida na terra

em harmonia com a natureza, que se concretiza em diversas praticas educativas.
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INTRODUCAO

A recente declaracao de que o Brasil se tornou a 62 economia mundial pelo Economist
Intelligence Unit (EIU), empresa de consultoria e pesquisa ligada a revista The Economist,
contribui com a no¢édo de que o desenvolvimento € um processo linear e distributivo, do qual

resulta um crescimento da renda real, do conhecimento e de tecnologia, implicando a
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melhoria do bem-estar de todas as camadas da populacdo e de todos os paises de forma
igualitaria (DUARTE; WEHRMANN, 2008).

O modelo de desenvolvimento socialmente excludente brasileiro é exemplo de que o
processo de desenvolvimento pode produzir contradigdes socioeconémicas e ambientais
marcantes (DUARTE; WEHRMANN, 2008, p.5) que acarretam crises de paradigma como a
atual crise civilizatéria que se “manifesta pelo fracionamento do conhecimento ¢ pela
degradacdo do meio ambiente, marcados pelo logocentrismo da ciéncia moderna e pelo
transbordamento da economizacdo do mundo guiado pela racionalidade tecnologica e pelo
livre mercado” (LEFF, 2000, p.19).

Portanto, ao se reconhecer os efeitos das politicas econémicas sobre 0s ecossistemas e
sobre as condi¢des de vida das populagdes, deve-se reconhecer, também, que essas mesmas
politicas sdo orientadas por significados sociais atribuidos a natureza que induzem a
estratégias para o aproveitamento sustentavel dos recursos naturais. Dai Leff (2000, p.23)
criticar o pragmatismo politico que procura resolver os efeitos dessa crise a partir da
eficiéncia dos processos cientificos, tecnologicos e econdmicos que desvalorizam o
conhecimento. Exemplos dessa desvalorizacdo sdo 0s poucos recursos destinados a educacéo,
ciéncia e tecnologia na maior parte dos paises da América Latina; falta de politicas de
pesquisa interdisciplinar para o desenvolvimento sustentavel; descrédito em alcancar uma
autonomia cientifico-tecnolégica pelo esquecimento dos saberes e préticas sustentaveis dos
recursos naturais.

Em resposta a crise, defende a construcdo de uma nova racionalidade ambiental,
mobilizada por um saber ambiental que se inscreve em relagdes de poder pela apropriacéo
social da natureza e da cultura, que questione a racionalidade tecnolégica do modelo de
desenvolvimento dominante e que mobilize a acdo para um novo modelo de desenvolvimento
fundado no “potencial ambiental que produz a sinergia dos processos ecologicos, tecnoldgicos
e culturais”, a partir de principios de justica social, considerando o dinamismo dos atores
sociais na construcdo democréatica (LEFF, 2000).

Embora o conceito de sustentabilidade de Leff (2000) apresente a articulacdo entre o
processo ecoldgico (que considera a questdo ambiental mundial), o processo tecnoldgico (que
exprime os padrdes de desigualdade de poder sobre 0s recursos naturais) e o processo cultural
(que encerra os valores e racionalidades que orientam as praticas sociotécnicas), o Brasil vem
construindo o conceito de desenvolvimento sustentavel, passados, aproximadamente, vinte
anos, desde que a Comissao Brundtland propés uma nova formulagdo sobre a relagdo entre

meio ambiente e desenvolvimento econdémico, neutra e objetiva, sem considerar “o campo das



lutas sociais, da producdo de sentido e da conformacdo de novos espacos de producdo e
reproducdo ou de reinterpretacdo desses espacos” (ACSELRAD; LEROY, 2003, p.23).

Segundo a Comissdo Brundtland,

a partir de uma visao econdmica dos sistemas biologicos, pensados entdo
como estoques capazes de produzir excedentes de biomassa, caberia ao
desenvolvimento econdmico apropriar-se dos fluxos tidos como excedentes
da natureza, sem comprometer o que se entendia como capital natural. A
estratégia apresentada para a realizacdo desses propdsitos conjugava
crescimento econdémico com progresso técnico capaz de poupar recursos
materiais. Procurava-se evitar, assim, as resisténcias a restricdo aos ritmos de
acumulacdo, encontradas anteriormente no debate dos anos setenta. Por
outro lado, o mercado era apresentado como o ambiente institucional mais
favoravel a consideracdo da natureza como capital. Um ambientalismo de
livre mercado atraiu assim as formulacbes do pensamento dominante,
procurando impedir que a questdo ambiental pudesse dar argumentos a
qualquer tipo de instrumento regulador ndo-mercantil que configurasse uma
contracorrente da crise e desmontagem dos aparelhos redistributivos e de
protecdo social que caracterizavam até entdo as politicas publicas do tipo
Keynesiano. (ACSELRAD; LERQY, 2003, p.24).

Este artigo tem o proposito de investigar como o Brasil vem construindo o conceito de
desenvolvimento sustentavel, a partir de uma analise comparativa do conceito de
desenvolvimento subjacente ao novo paradigma da Educacéo do Campo e a Politica Nacional
de Assisténcia Tecnica e Extensdo Rural — Pnater.

Um novo modelo de desenvolvimento sustentavel pode emergir da “reapropriagdo do
mundo pela via do saber” Leff (2000, p.24), assim, as duas estratégias politicas analisadas
neste artigo tém em comum o foco na educacdo e um forte compromisso com a construcéo de
um novo conhecimento sobre o campo brasileiro, o qual rompe com o paradigma do rural

inscrito, tradicionalmente, em politicas de desenvolvimento rural.

QUAL O PAPEL DA EDUCAGAO NA CONSTRUGCAO DO DESENVOLVIMENTO
SUSTENTAVEL NO BRASIL?

“E impossivel alcancar os objetivos vitais de um desenvolvimento histérico
sustentavel sem a contribuicdo permanente da educagdo ao processo de transformacao
conscientemente visado” (MESZAROS, 2008, p.90). Portanto, o papel da educagdo no curso
da mudanca para o desenvolvimento sustentdvel consiste na apreensdo dos pProcessos

materiais que configuram o campo das relagcdes sociedade-natureza, a partir de uma nova



racionalidade ambiental que questione a racionalidade tecnolégica do modelo de
desenvolvimento dominante e que mobilize a agdo para um novo modelo de desenvolvimento
sustentavel.

O que estd em jogo na crise ambiental é a racionalidade que a produz. Como 0s
conflitos ambientais “implicam visdes e interesses diferenciados, nos quais se inscrevem
diferentes formas de saber e estratégias de poder no saber” Leff (2000, p.37), a construcao de
uma nova racionalidade, que envolva o saber ambiental, questiona as formas de conhecimento
da ciéncia moderna e implica em uma abertura para outras formas de compreensdo das

relacbes homem e natureza ndo cientificas.

O saber ambiental transborda o campo estabelecido por um regime do logos
modernizador que legitima a racionalidade unificante e a ordem disciplinar
do conhecimento objetivo. Assim sendo, implica um rompimento com o
conhecimento universal e disciplinar que implanta o regime de dominagéo
da natureza através da ciéncia e que se situa acima dos saberes e identidades
culturais. Mas o saber ambiental ndo suplanta o regime de socializacéo
disciplinar do conhecimento pela individuagdo do saber “pessoal”. O saber
ambiental € um saber identificAvel, conformado por e arraigado em
identidades coletivas que ddo sentido a racionalidades e praticas culturais
diferenciadas (LEFF, 2000, p.46).

A construcdo do saber ambiental se funda em uma constelacdo da diversidade cultural
e identitéria. Ele se realiza no enfrentamento, hibridizacdo, antagonismo, entrecruzamento de
saberes diferenciados por matrizes de racionalidade-identidade-sentido que respondem a
estratégias de poder pela apropriacdo da natureza e do mundo (LEFF, 2000, p.46).

Por fim, o caminho para a sustentabilidade exige a constru¢cdo de uma nova
racionalidade baseada na interdisciplinaridade ambiental que mobilize os atores locais,
populaces rurais, etc que considere seus saberes, praticas e respeite sua identidade para uma
gestdo participativa no processo de producao.

Assim, a interdisciplinaridade ambiental transcende o campo cientifico, académico e
disciplinar do conhecimento formal e estabelece um didlogo de saberes, marcando um
proposito de “retotalizacao sistémica do conhecimento, a um saber marcado pela diversidade

de saberes e pela diferenciac¢do dos sentidos do ser” (LEFF, 2000, p.45).



MODELO DE DESENVOLVIMENTO ECONOMICO DA AGROPECUARIA
BRASILEIRA

O modelo dominante de desenvolvimento econémico da agropecuaria brasileira,
baseado na producdo de grandes propriedades para a exportagdo, chama-se agronegdcio
(traducdo literal do inglés agribusiness) desde a década de 90, tendo em vista a insercdo cada
vez mais intensa do Brasil no processo da globalizacdo econémica (FERNANDES;
MOLINA, 2004, p.69).

Como o termo associa as Véarias etapas de producdo (produgdo, processamento,
armazenamento e distribuicdo) a tecnificagdo da Revolucdo Verde (uso de tecnologia
moderna) e a escala na producdo, o0 modelo esta associado a modernizagdo e “passou a ser
usado para indicar eficiéncia, ganhos em producdo e produtividade e, um elemento chave,
inser¢do competitiva no mercado globalizado” (SAUER, 2008, p.15).

Essa visdo unilateral do agronegdcio oculta seu carater concentrador (terra/territorio,
tecnologia, politicas de desenvolvimento, poder, riqueza), predador (sociobiodiversidade),
expropriatério (camponeses) e excludente (desigualdade social e de renda), que esta na base
de seu caréater produtivista de maximizacdo de lucro, que induz a crenca de “que todos sdo
iguais perante o mercado” e, portanto, que as politicas devem ser construidas tendo como
referéncia Unica o aspecto econémico (FERNANDES; MOLINA, 2004, p.71).

No inicio dos anos 90, “a dinamica sociopolitica do meio rural brasileiro —
historicamente marcada por disputas entre grandes proprietarios (setor patronal e suas
entidades de representacdo) e setores marginalizados — estabeleceu uma oposi¢éo entre os
conceitos de agronegocio e de agricultura familiar” (SAUER, 2008, p.23).

A apropriacao de termos e as defini¢bes de agricultura familiar e agronegocio além de
conceituar esses dois projetos territoriais antagonicos, explicitam a luta pelo poder. E
fundamental perceber “como as palavras contribuem para a constru¢do das coisas sociais, pois
a linguagem e as representagdes possuem uma eficacia simbolica na construcio da realidade”
(BOURDIEU, apud Sauer, 2008, p.35).

Assim, a explicitacdo da resisténcia a um modelo dominante agropecuario facilita a
unido de grupos sociais que se realiza a partir de resisténcias e lutas comuns (BOURDIEU,
apud Sauer, 2008, p.34). Percebe-se, no Brasil, a existéncia de diversos segmentos que
compdem a agricultura familiar e, em particular, a discussdo sobre um novo modelo de
desenvolvimento baseado na agroecologia fundamenta-se no modo de vida do campesinato.

As politicas agricolas brasileiras com foco em desenvolvimento sustentavel séo



desenvolvidas mais intensamente na agricultura familiar, mas por outro lado ndo se pode
negar que a agricultura patronal tem iniciado uma discussdo e implementacao de praticas com
foco na minimizacdo dos impactos ambientais, enquanto na agricultura familiar o debate é

sobre mudanca no modelo de producéo.

CAMPESINATO

O campesinato tradicional é uma das formas sociais de agricultura familiar, uma vez
que se funda sobre a estrutura produtiva: propriedade, trabalho e familia. Porém, ele tem
particularidades que o diferenciam do conjunto da agricultura familiar (WANDERLEY,
1996).

A partir do estudo sobre o patriménio sociocultural que constitui o modelo original do
campesinato brasileiro, Wanderley (1996, p.8) destaca que a forma de excluséo e
expropriacdo dos camponeses reflete as particularidades da historia da “propria agricultura
brasileira, especialmente: o seu quadro colonial, que se perpetuou, como uma heranca, apés a
independéncia nacional; a dominacdo econdmica, social e politica da grande propriedade; a
marca da escraviddo e a existéncia de uma enorme fronteira de terras livres ou passiveis de
serem ocupadas pela simples ocupagdo e posse”. Portanto, ela afirma com isso que a
agricultura familiar sempre ocupou um lugar secundario na sociedade brasileira,
“impossibilitada de desenvolver suas potencialidades enquanto forma social especifica de
producao” (WANDERLEY, 1996, p. 9).

Paulino (2010, p.12) acrescenta que no Brasil, diferentemente do que ocorreu na
Europa, ndo houve um embate entre classes, mas um pacto entre latifundiarios (oligarquia) e
burgueses, pois parte da riqueza da economia agroexportadora foi direcionada para as
atividades urbano-industriais, assim como, 0s burgueses emergiram do préprio seio do
latifundio.

Paulino (2010) e Fernandes (1999) afirmam que o proprio capital, em seu
desenvolvimento desigual e contraditorio, cria, destrdi e recria 0 campesinato. Para Paulino
(2010, p.27), 0 campesinato vive uma situacdo contraditoria: 0 camponés é a0 mesmo tempo
proprietario e trabalhador. Ele luta por valores conservadores ligados a reproducdo de sua
condicdo de proprietario de terra e, por outro lado, luta contra sua expropria¢do e “contra as
diversas formas de drenagem da renda fundiéria que ocorre na circulagéo dos produtos do seu

trabalho”.



Essa Gltima possibilidade de luta é para Paulino (2010) o que contém em principio a luta
anticapitalista camponesas “porque, para ndo experimentar sua finitude, o campongés se opde a
producdo e a expansao territorial do capital, denunciando a destruicdo de seu modo de vida e
revelando, nesse conflito (...) sua oposigdo ao capital”.

Por isso o campesinato, segundo Thomaz Jr. (2008, p.280) “ndo & um a priori,
tampouco uma esséncia identificada por caracteristicas proprias, mas se constitui atraves e por
meio da acdo historica dos sujeitos-atores como expressdo viva das contradicdes da luta de
classes”.

Fernandes (1999) e Wanderley (1996) apontam que o campesinato brasileiro adota
estratégias especificas de resisténcia a essa histdria de exclusdo e expropriacdo. Wanderley
(1996) privilegia trés estratégias de resisténcia em sua analise, dentre outras que parecem
permanecer ao longo da historia do campesinato brasileiro: as lutas por um espaco produtivo,
pela constituicdo do patrimonio familiar e pela estruturacdo do estabelecimento como espacgo
de trabalho da familia.

Wanderley (1996) e Paulino (2010) sinalizam que uma das dimensGes mais
importantes das lutas camponesas é o esforco em constituir um territorio familiar capaz de
guardar a memdria da familia e de reproduzi-la para geracdes posteriores. Paulino (2010)
afirma que o campesinato, ao se apropriar de parcelas do territério, inscreve nele um uso
préprio constituido no processo de territorializacdo, em formas de subsisténcia, que diferem
do uso capitalista por terem basicamente seus fundamentos na terra de vida e trabalho, terra

ndo utilizada como exploracao do trabalho dos outros.

Esclarega-se que essa oposicdo entre agricultura camponesa e agricultura
capitalista ndo deve ser assimilada ao novo maniqueismo, onde tudo é
reduzido a uma ldgica binaria em que de um lado esta, sempre, 0 mercado.
Agricultura camponesa ndo é o oposto da agricultura de mercado. Os
camponeses sempre mantiveram relacdo com o mercado desde tempos
imemoriais. A agricultura capitalista é uma forma de agricultura de mercado
e ndo a agricultura de mercado. O mercado é anterior ao capitalismo e pode a
ele sobreviver (PORTO-GONCALVES, 2006, p.224).

E nessa luta pela reinserc@o nas condicGes de trabalho é que, algumas vezes, ocorre a
metamorfose que transforma o camponés em agricultor familiar, que transforma um modo de
vida em profissdo. O padrao hegemoénico de desenvolvimento rural “determina formas de
producdo, de insumos, de tecnologias, de rotinas e de relagdes de producdo, que néo
respondem historicamente aos anseios da autonomia e da organizag¢ao familiar do trabalho”
(THOMAZ JR., 2008, p.282).



A EDUCACAO DO CAMPO E APOLITICANACIONAL DE ASSITENCIA TECNICA
E EXTENSAO RURAL - PNATER

O debate politico-pedagdgico sobre a Educacdo do Campo foi impulsionado pelos
Movimentos Sociais do Campo que projetaram a possibilidade de transformagdes profundas
no modelo de sociedade e de humanidade e, assim, inauguraram uma referéncia para a
construcdo de um novo projeto de desenvolvimento para 0 campo, em que a educacdo,
combinada com um conjunto de ac¢des politicas, econdmicas, culturais e ambientais “inclua o
povo brasileiro, mas todo o povo, como sujeito da construgdo de novas alternativas que
tenham como pilares a justica social, a diminui¢do das desigualdades e a construcdo de uma
nova cultura, que ajude a repensar o nosso jeito de ser pais, de ser povo, de fazer historia.”
(FERNANDES; CERIOLI; CALDART, 2004, p.44).

A Educacdo do Campo rompe com o paradigma da educacdo rural, cuja referéncia € o
produtivismo, ou seja, a visdo do campo como espaco de producdo de mercadorias, para a
concepcao de campo como territorio de vida e resisténcia, onde camponeses lutam por um
modo de vida na terra em harmonia com a natureza, que se concretiza em diversas praticas
educativas (FERNANDES; MOLINA, 2004, p.63).

O territorio ganha destaque como conceito explicativo da realidade brasileira, diante
do embate entre 0 agronegdcio e a agricultura camponesa, que produz disputas territoriais. O
agronegocio adota um processo de territorializacdo, que ocorre mediante a alianca de classes
entre capital industrial e proprietéario fundiario que disputam fracdes de territérios que levam a
expropriacdo do camponés e a sujeicdo da renda camponesa por meio da monopolizacdo do
territorio pelo capital. Nessa situacdo, 0 camponés continua dono da terra e o capitalista é o
dono da industria processadora (agricultura de contrato) (PAULINO, 2010).

Assim também os servicos da nova Assisténcia Técnica e Extensdo Rural - Ater
propGem-se a substituir os referenciais tedricos e metodoldgicos que tradicionalmente vém
informando a pratica extensionista, principalmente, a superagdo do modelo de difusdo de
tecnologias para a promocdo do desenvolvimento rural sustentavel, a partir da adocdo de um
novo paradigma tecnolégico baseado nos principios da agroecologia em articulacdo com
processos educativos permanentes com enfoque dialético, humanista e construtivista.

O extensionismo rural esteve presente em todas as fases do desenvolvimento rural do
pais, respondendo as distintas definicdes politico-econdmicas dos governos vigentes. Por
muitos anos, o servico de Assisténcia Técnica e Extensdo Rural focalizou sua atencdo na

importancia da adocdo de novas tecnologias agropecudrias pelo produtor, transferindo as



técnicas da chamada Revolucdo Verde (adubos quimicos, sementes melhoradas, agrotoxicos,
etc) com o objetivo de modernizar a agricultura e aumentar a producao.

Nessa perspectiva, 0 conceito de desenvolvimento restringia-se a nocdo de
crescimento econémico e a tecnologia destacava-se como Unico fator para o alcance de bons
indicadores de resultados. Embora a adogdo de inovagdes tecnoldgicas resultasse em aumento
de produtividade, ndo necessariamente provocou aumento de renda e autonomia do agricultor,
nem implicou respeito e valorizacao por seus saberes e praticas agricolas.

A sociedade moderno-colonial atual e seu modo de producdo de conhecimento se
realiza negando ao outro, ao diferente, até mesmo a ideia de que produz conhecimento — dai
falar-se de transferéncia de conhecimento e ndo de didlogo entre matrizes de racionalidade
distintas (PORTO-GONGCALVES, 2006, p.221).

E importante para intervir nessa crise civilizatdria, conhecer as praticas e representacdes
de diferentes grupos tradicionais e camponeses, pois eles conseguiram criar um profundo
conhecimento sobre o ecossistema, que Ihes garantiu a reproducdo de seu sistema cultural e
social e a preservacdo da biodiversidade, a partir de suas relacdes com a natureza. Inclusive, o
permanente conflito com essas comunidades, seja pela apropriacéo territorial, pela sistematica
destruicdo do seu habitat natural ou pela ndo existéncia de nenhum instrumento legal e efetivo
de defesa de seus conhecimentos, exige que seus saberes sejam protegidos, mas, também, que
se garanta o sistema de reproducéo desses saberes (CASTRO, 2000).

Assim, tanto a Educacdo do Campo como a Pnater tém enfoque em um novo conceito
de desenvolvimento rural sustentavel promovido a partir da adocdo de um novo paradigma
tecnoldgico baseado nos principios da Agroecologia em articulagdo com processos educativos
permanentes com enfoque dialético, humanista e construtivista.

Os camponeses sdo Vvistos como importantes protagonistas do desenvolvimento rural
sustentavel e suas préaticas sdo estudadas pela Agroecologia. Para Guzman (2005), agronomo
e catedratico do Instituto de Sociologia e Estudos Campesinos da Universidade de
Cordoba/Espanha, a Agroecologia é 0 manejo ecoldgico dos recursos naturais por meio de
formas de acdo coletiva que apresentem alternativas para a atual crise civilizatéria. Ela
apresenta-se como uma reposta a légica do neoliberalismo e & globalizacdo econdémica cuja
crise epistemoldgica esta dando lugar a uma nova epistemologia participativa e de carater
politico, pretendendo estabelecer formas de produgdo e consumo que combatam a
deterioracdo (erosdo) ecoldgica e social gerada pelo neoliberalismo atual. Sua estratégia tem
uma natureza sistémica, ao integrar a propriedade rural, a organizacdo comunitaria e todos o0s

marcos de relagido das comunidades rurais em torno da dimensé&o local, onde se encontram 0s



sistemas de conhecimento (local, camponés e/ou indigena) portadores do potencial enddgeno
que permitem potencializar a biodiversidade ecoldgica e sociocultural. A partir de tal
diversidade, que € o ponto de partida de suas agriculturas alternativas, constroi-se o desenho
participativo de métodos enddgenos de melhora socioeconémica, para o estabelecimento de
dindmicas de transformacéo para sociedades sustentaveis.

O conceito de potencial endégeno em Agroecologia faz referéncia a identificacdo da
historicidade das experiéncias dos agricultores vinculadas aos antepassados, na obtencdo de
aprendizados sobre a maneiras distintas de producdo. “O grau de identificagdo dos
agricultores com a matriz sociocultural, gerada em sua interagdo com seus recursos naturais,
constitui a dimensdo agréria do endégeno” (GUZMAN; MOLINA, 2005).

A Educacdo do Campo e a Pnater sdo exemplos recentes do processo, em curso no
Brasil, de construcdo de um novo paradigma de desenvolvimento rural sustentavel, frente aos
500 anos do modelo dominante de desenvolvimento agropecuario predatério e excludente.

Como explicitou Bourdieu (apud Sauer, 2008, p.35) que as palavras/conceitos
contribuem para a construcdo da realidade, a reflexdo sobre o conceito de desenvolvimento
implicito nessas iniciativas politicas implica em uma andlise da execucdo dessas mesmas
inciativas. Portanto, a fim de contribuir com o debate, seguem algumas reflexdes sobre
aspectos essenciais da agricultura familiar brasileira.

Uma primeira reflexdo refere-se a metamorfose que transforma o camponés em
agricultor familiar, que transforma um modo de vida em profissdo, a partir da luta dos
camponeses pela reinsercdo nas condi¢cbes de trabalho (THOMAZ JR., 2008, p.293). Essa
questdo induz a uma andlise de como as politicas de desenvolvimento rural estdo
condicionando o conceito e o0 estabelecimento da agricultura familiar; se essas politicas tém
favorecido ou ndo a reproducdo do campesinato e até que ponto a agricultura familiar realiza a
unido dos diferentes atores sociais rurais a que se propde.

A segunda reflexdo esta relacionada com o padrdo hegeménico de desenvolvimento
rural que determina formas de producéo, de insumos, de tecnologias, de rotinas e de relagdes
de producdo, que ndo respondem historicamente aos anseios da autonomia e da organizagéo
familiar do trabalho (THOMAZ JR., 2008, p.282). Portanto, é mister, atualmente, avaliar nas
politicas de desenvolvimento da agricultura familiar se essas formas seguem o padréo
hegeménico ou se estdo condicionadas por outra logica, pois o foco das politicas de
desenvolvimento sustentavel da agricultura familiar sem divida é, ainda hoje, o aumento da
produtividade, a qualificacdo da producdo (melhorar o produto) e a produgdo com redugéo de

impacto ambiental.



Por fim, uma terceira e ultima reflexdo, apesar da existéncia de outras, refere-se ao
carater predatorio da sociobiodiversidade pelo agronegécio. Recorrentemente apontado como
0 grande vildo da destruicdo da natureza e do campesinato, as criticas as consequéncias do
modelo de desenvolvimento do agronegdcio nao consideram, em geral, uma analise mais
profunda sobre as consequéncias do modelo de desenvolvimento rural baseado na agricultura
familiar que convive com o agronegdcio no Brasil. A defesa pelo campesinato brasileiro

deveria ser acompanhada de uma analise critica do carater predatério da agricultura familiar.
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